B.R.0041-10/2007

PROTOKOL NR 10/2007

obrad X sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego, ktora odbyla si¢
27 wrzesnia 2007 roku o godzinie 11.00 w sali posiedzen Starostwa
Powiatowego w Inowroclawiu przy ul. Matewskiej 17.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal, ze przed otwarciem sesji
odbgdzie si¢ uroczysto$¢ zwigzana z wrgczeniem nagrod paniom z Kota
Gospodyn Wiejskich w Lachmirowicach za wykonanie pieknego wienca
dozynkowego. Na wojewoddzkich dozynkach w Jabtonowie Pomorskim otrzymat
on pierwsza nagrode. Nastgpnie p. Przewodniczacy poprosit Staroste
Inowroctawskiego p. Tadeusza Majewskiego o zabranie glosu.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski podzigkowal paniom z Kofa
Gospodyn Wiejskich za przygotowanie picknego wienica dozynkowego, ktéry w
konkursie zdobyt pierwsze miejsce, jest to duza promocja Powiatu W imieniu
Zarzadu Powiatu Pan Starosta wreczyl paniom kwiaty i nagrode ufundowang dla
Kota Gospodyn Wiejskich w Lachmirowicach.

Przedstawicielka Kota Gospodyn Wiegjskich podzigkowata za nagrode i
zapewnita, ze w ramach swoich mozliwosci Koo nadal bedzie promowac
Powiat Inowroctawski.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

Obrady rozpoczal Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego
p. Piotr Czarnolewski wygtlaszajac formule: ,,Otwieram obrady X sesji Rady
Powiatu Inowroctawskiego”.

Prowadzacy obrady powital przybytych na posiedzenie: radnych Rady Powiatu
Inowroctawskiego, Zarzad Powiatu ze Starosta Inowroctawskim p. Tadeuszem
Majewskim na czele. Nastgpnie Pan Przewodniczacy powitat: p. Grzegorza
Roszaka Radnego Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko - Pomorskiego,
przedstawicieli zwiazkdw zawodowych, skarbnika, sekretarza i naczelnikow
wydziatlow Starostwa, kierownikéw powiatowych jednostek organizacyjnych,
stuzb, strazy i inspekcji oraz redaktoréw miejscowych srodkdw przekazu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze na 29
radnych w sesji uczestniczy 23 radnych, a zatem Rada Powiatu jest wladna do
podejmowania prawomocnych decyzji.



2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski
poinformowal, ze otrzymany przez panstwa radnych pierwotnie porzadek obrad
nie zawierat jednego z bardzo waznych punktéw, a ktéry otrzymali panstwo
radni w uzupehieniu porzadku. Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski poprosil, aby w porzadek obrad po punkcie 21 wprowadzi¢ punkt
22 ,,Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w sprawie
przyjgcia  informacji o  przebiegu  wykonania: budzetu  Powiatu
Inowroctawskiego, planu finansowego Publicznego Specjalistycznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w Inowroctawiu oraz planu finansowego Muzeum im. J.
Kasprowicza w Inowroclawiu, za I potrocze 2007 r.” Punkt 22 otrzyma nr 23,
pkt 23 otrzyma nr 24, pkt 24 otrzyma nr 25, pkt 25 otrzyma nr 26, pkt 26
otrzyma nr 27.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal, czy ktos z radnych chciatby wniesé¢
uwagi do proponowanego porzadku obrad.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniata, ze na jednej z poprzednich sesji radny,
ktory nie jest cztonkiem klubu radnych ,Lewica i Demokraci” zgtaszal, aby
wazne projekty uchwal dotyczace budzetu Powiatu byly rozpatrywane jako
jedne z pierwszych punktéw porzadku obrad. W zwiazku z tym radna zglosita
wniosek, aby zaproponowany przez Pana Przewodniczacego pkt 22 porzadku
obrad rozpatrywac jako pkt 12.

Przewodniczgcy Rady Powiatu zapytat, czy do porzadku obrad jeszcze ktos z
radnych ma uwagi.

W zwiazku z tym, ze nie bylo wiecej uwag, Przewodniczacy Rady Powiatu
poddal pod glosowanie wniosek radnej p. Urszuli Iwickiej, aby pkt 22
»Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego w sprawie
przyjecia  informacji o  przebiegu  wykonania:  budzetu  Powiatu
Inowroctawskiego, planu finansowego Publicznego Specjalistycznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w Inowroctawiu oraz planu finansowego Muzeum im. J.
Kasprowicza w Inowroctawiu, za [ potrocze 2007 r.” rozpatrywa¢ jako pkt 12.

Glosowanie (23)
Zza— 21 radnych
przeciw —
wstrzymalo si¢ — 2 radnych

Wniosek uzyskat akceptacje i Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski poddat pod glosowanie caly porzadek obrad.



Glosowanie (23)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednogtosnie przyjela porzadek obrad X sesji.

3. Przyjgcie protokotu obrad IX sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego.

Radna p. Maria Kruszewska sekretarz obrad IX sesji Rady Powiatu
poinformowala, ze zgodnie ze Statutem protokot IX sesji byl wylozony do
wgladu w Biurze Rady i rzetelnie odzwierciedla przebieg posiedzenia IX sesji.
Radni nie wniesli zadnych uwag do jego tresci. Majac powyzsze na uwadze
wniosta o przyjecie protokotu IX sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego.
Korzystajac z okazji radna podziekowata pracownikom Biura Rady, z pracg
ktéorych miata okazj¢ blizej sie zapoznaé. Radna stwierdzita, ze osoby te
wykonuja swoja prace w sposob bardzo staranny. Tak przygotowujg protokoty,
ze radni nie zglaszajg zadnych uwag. Przy tej okazji radna p. Maria Kruszewska
podzigkowata wszystkim pracownikom Biura Rady za bardzo dobra prace 1 za
zyczliwosé.

W tej sytuacji radny p. Piotr Strachanowski podziekowat wszystkim radnym, iz
tak blyskotliwie formutujg swoje mysli, ze pracownicy Biura Rady maja tatwos¢
przenoszenia tego na papier.

Przystgpiono do glosowania.

Glosowanie (23)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu jednogtosnie przyjeta protokét obrad IX sesji z 28 czerwcea 2007 roku.

4. Wybor sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowal na
sekretarza obrad X sesji radnego p. Feliksa Kryszaka, ktory wyrazit zgode na
objecie wspomnianej funkcji. Innych kandydatur nie zgtoszono.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (23)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu powierzyla radnemu p. Feliksowi Kryszakowi funkcje sekretarza obrad
X sesji.



5. Informacja o realizacji uchwal Rady Powiatu Inowroclawskiego

podjetych na IX sesji 28 czerwca 2007 roku i powierzonych do
wykonania Przewodniczacemu Rady Powiatu.

Informacja zostala przyjeta.

6. Informacja Starosty Inowroclawskiego o realizacji uchwal podjetych

na IX sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego 28 czerwca 2007 roku.

Informacja zostata przyjeta.

7. Informacja o pracy Zarzadu Powiatu Inowroclawskiego w okresie od

20 czerwca 2007 roku do 12 wrzesnia 2007 roku.

Radna p. Urszula Iwicka:

wskazata na str. 2 pkt 6 ,Zarzad na posiedzeniu 1 sierpnia 2007 r.
pozytywnie rozpatrzyl przedstawiony przez Skarbnika Powiatu wniosek
dyrektora Zarzadu Drdég Powiatowych w Inowroctawiu z siedzibg w
Latkowie dotyczacy zmian w budzecie w w/w jednostce i wyrazit zgode
na rozpoczecie procedury przetargowej na zakup samochodu
cigzarowego, ale zamknigcie nie moze nastapi¢ przed podjgciem
stosowne] uchwaty Rady Powiatu”. Zapytata, na czym polega rozpoczecie
procedury przetargowej ? Skad Zarzad Powiatu, podejmujac taks decyzj¢
wiedziat, ze Rada Powiatu wyrazi zgode na zakup samochodu
ciezarowego dla Zarzadu Drog Powiatowych ?

wskazata na str. 12 pkt 8 ,,Zarzad na posiedzeniu 8 sierpnia 2007 r. podjat
uchwale nr 161/2007 w sprawie wygasniecia trwalego zarzadu Domu
Pomocy Spolecznej w Ostrowie na nieruchomosciach potozonych w
Ostrowie i Tarnowku gmina Kruszwica”. Radna przypomniata, ze w
ubieglej kadencji zostala podjeta decyzja o likwidacji gospodarstwa
pomocniczego dziatajacego przy tej jednostce organizacyjnej i grunty
zostaly wydzierzawione na 7 lat. W tej chwili Zarzad podjat decyzj¢ o
wygasnigciu trwalego zarzadu. Zapytata, jakie sa pozytywne skutki te]
decyzji, co oznacza odebranie trwalego zarzgdu tymi nieruchomosciami,
ktdre jeszcze przez kilka lat beda przedmiotem dzierzawy,

wskazata na str. 15 pkt 13 ,,Zarzad na posiedzeniu 12 wrzesnia 2007 .
podjal uchwale nr 179/2007 w sprawie przeprowadzenia drugiego
przetargu na zbycie nieruchomosci gruntowych potozonych w Stawecinku
gmina Inowroctaw”. Radna przypomniala, ze byly dyskusje na ten temat,
Pan Starosta méwit o podziale catej nieruchomosci na szes$¢ dziatek, drugi



przetarg dotyczy trzech dziatek. Zapytala, czy pozostate dziatki zostaty
sprzedane i za jaka ceng ?

wskazala na str. 26 pkt 14 ,Zarzad na posiedzeniu 5 wrzesnia 2007 r.
zapoznal si¢ z przedstawiong przez naczelnego lekarza Szpitala z up.
dyrektora PS ZOZ informacja dotyczaca zamierzen organizacyjnych w
dziatalnosci placowki”. Radna poprosita, aby Pan Starosta poinformowat
Rade Powiatu jakie zamierzenia organizacyjne planowane s do
zrealizowania w PS ZOZ,

na tej samej stronte radna wskazata na pkt 15 i zapytata w jakim celu
Zarzad chce uzyska¢ informacje w jakich jednostkach uzdrowiskowych
realizowane sa ustugi rehabilitacji poszpitalnej,

wskazala na str. 27 pkt 19 ,Zarzad na posiedzeniu 5 wrzesnia 2007 r.
negatywnie ustosunkowat si¢ do wniosku dyrektora Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych im. Jana Pawla II w Koscielecu w sprawie
pozostawienia w w/w szkole ciagnika z napedem na cztery kota marki
ZETOR wraz z przyczepami”. Z informacji wiemy, ze 30 sierpnia br.
Zarzad podjat decyzje¢ o likwidacji gospodarstwa pomocniczego,
dzialajacego przy tej szkole, a dyrektor wystapil z wnioskiem o
pozostawienie ciagnika dla celéw szkolnych. Radna zapytata, czym
dyrektor motywowal swoj wniosek o pozostawienie ciggnika, a czym
Zarzad kierowat si¢ ustosunkowujac si¢ negatywnie do tego wniosku i
nieodplatnie przekazat ciagnik na rzecz Zarzadu Drog Powiatowych,
wskazata na str. 34 pkt 2 ,,Zarzad na posiedzeniu 4 lipca 2007 r. podjat
uchwate nr 146/2007 w sprawie uchwalenia Regulaminu Organizacyjnego
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Inowroctawiu”. Radna
nadmienita, ze uzasadnienie do nowego Regulaminu Organizacyjnego jest
bardzo dyplomatyczne i nic wiadomo co za nim kryje sie. Nowa struktura
organizacyjna pozwoli na bardziej efektywne wykonywanie
powierzonych zadan 1 przyczyni si¢ do poprawy funkcjonowania
Centrum. Radna =zapytala, jakie zmiany nastapily w strukturze
organizacyjnej PCPR, czy nie mozna bylo ich wczesniej wprowadzic,
skoro do tej pory zadania byly wykonywane nieefektywnie i nie
powodowaly poprawnego funkcjonowania PCPR,

wskazata na str. 37 pkt 2 ,,Zarzad na posiedzeniu 20 czerwca 2007 r.
odnoszac si¢ do propozycji Prezydenta Miasta Inowroctawia dotyczacej
wspolne) realizacji przebudowy sieci wodno ~ kanalizacyjnej w ul.
Krélowej Jadwigi i prac naprawczych nawierzchni, zajat stanowisko, ze
na temat w/w zadania odniesie si¢ przy konstrukcji budzetu Powiatu
Inowroctawskiego na 2008 r.” Radna poprosita Pana Staroste, aby
przedstawit propozycje Pana Prezydenta, poniewaz sie¢ wodno -
kanalizacyjna to kompetencja Miasta Inowroctawia zas prace naprawcze
na tej ulicy to kompetencja Powiatu Inowroctawskiego. Zapytata, jaka jest
waga finansowa tych dwach propozycii,



- na tej samej stronie radna wskazata na pkt 3 ,,Zarzad na posiedzeniu 22
sierpnia 2007 r. podjal uchwate nr 169/2007 w sprawie wyrazenia zgody
na roztozenie na raty wierzytelnosci wynikajacych z oplat za utrzymanie
czystosci 1 porzadku na przystankach komunikacji zbiorowej
zlokalizowanych przy drogach powiatowych”. Sa to zaleglosci za IV
kwartat 2005 r., LII i III kwartat 2006 r. Radna zapytata czy I'V kwartat
2006 r. oraz I i II kwartat 2007 r. sa optacone. Jezeli tak, to dlaczego w
pierwszej kolejnosci nie zostaly pokryte zalegtosci wymagalne 1 czy
pilerwsza rata platna do 10 wrzesnia br. zostata uregulowana.

- wskazala na str. 41 pkt 1 ,,Zarzad na posiedzeniu | sierpnia 2007 r. nie
przyjal informacji dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy na temat
harmonogramu wdrazania rozporzadzefi Ministra Pracy 1 Polityki
Spotecznej z 2 marca 2007 r. w sprawie standardéw ustug rynku pracy
oraz szczegolowych warunkéw prowadzenia przez publiczne shuzby
zatrudnienia ustug rynku pracy”. 8 sierpnia 2007 r. ta informacja zostata
przez Zarzad Powiatu przyjeta. Radna zapytala, jaka jest istotna rdznica
pomigdzy pierwsza a druga informacja, o ile spadnie zatrudnienie w
stosunku do przedstawionej pierwszej 1 drugiej koncepcji, jaka jest
efektywnos¢ tych koncepcji,

- wskazata na str. 21 pkt 8 ,,Zarzad na posiedzentu 30 sierpnia 2007 r. nie
przychylit sie do wniosku dyrektora Liceum Ogoinoksztalcacego im.
Juliusza Stowackiego w Kruszwicy w sprawie utworzenia w w/w Liceum
3 oddziatow”. Radna zapytata, z jakiego powodu Zarzad nie przychylit sie
do tego wniosku.

Radny p. Piotr Strachanowski:

- wskazal na str. 40 - sprawy z zakresu Biura Kontroli. Poprosit o szersza
informacje na temat wynikow tych kontroli, szczegolnic w zestawieniu z
informacjami z innych punktéw, ktore sg bardzo enigmatyczne. Poprosit o
przygotowanie tej informacji na pismie,

- wskazal na str. 28, gdzie jest informacja o wypowiedzeniu Fundacji
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu umowy najmu
pomieszczen w budynku przy ul. Matewskiej 17. Radny zaapelowal do
Pana Starosty, aby jednak przemysle¢ t¢ sprawg i sprobowaé pomoc tej
fundacji. Stanie sie Zle jeéli pewne warto$ci archeologiczne w postact tych
zblorow beda musialy opusci¢ Inowroctaw i by¢ przeniesione do
Poznania. Jesli my$l Pana Starosty ,,pobiegtaby” w kierunku Urzedu
Miasta, to radny powiedzial, ze urzad ten juz od ponad 20 lat bezplatnie
wynajmuje pomieszczenia magazynowe dla Fundacji Ochrony
Dziedzictwa Kulturowego przy ul. Wilkonskiego. Zasadnym byloby
znalez¢ w zasobach Powiatu nieduze 30-50 metrowe pomieszczenie dla
tych zbiorow.



Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski w sprawie przetargu na
samochdd poinformowal, ze dyrektor wystapit z taka propozycja do Zarzadu.
Zarzad Powiatu wyrazit zgod¢ na rozpoznanie rynku przez dyrektora a w razie
podjecia uchwaly przez Rad¢ Powiatu na rozpoczecie procedury przetargowej.
Do tej pory ten punkt nie zostat zrealizowany.

W zwigzku z tym radna p. Urszula Iwicka zwrdécita si¢ z prosba, aby dokonac
sprostowania w Informacji o pracy Zarzadu, poniewaz rozeznanie 0O cenie
samochodu to nie jest rozpoczecie procedury przetargowej. Poprosita Pana
Starost¢ o wypis z protokotu z posiedzenia Zarzadu Powiatu.

Starosta Inowroctawski odniost si¢ do sprawy wygasnigcia trwatego zarzadu i
poinformowatl, ze jest to zaleglos¢, ktorg nalezato uczyni¢ w momencie kiedy
dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Ostrowie przestal zarzadzac
gospodarstwem pomocniczym 1 przejat to Zarzad Powiatu. Pan Starosta dodat,
ze jest to sprawa porzadkowa.

W sprawie przetargu na dziatki w Stawgcinku Pan Starosta powiedziat, ze
zglosili si¢ chetni, wplacili wadium, jednak po rozpoczeciu procedury
przetargowej nie przystapili do zakupu tych dzialek. Zarzad uznajac, iz oferenci
w jaki$ sposob porozumieli si¢ migdzy soba, zajat stanowisko, aby sprzedaz
dzialek odbyla sie w dwdch czesciach. Zadna z dzialek do tej pory nie zostala
sprzedana. Zaproponowano rowniez obnizenie ceny ze 100 tys zt do 90 tys zl.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Ryszard Jagodzinski zapytat co stato sig
z wadium.

Starosta Inowroctawski powiedziat, ze kwestie te powinny by¢ zawarte w
procedurze przetargowej. Nalezy zawrze¢ klauzule, iz w przypadku nie
zgloszenia sig oferentow ich wadium przepada.

W kwestii zmian organizacyjnych w Szpitalu glos zabral dyrektor PS ZOZ p.
Eligiusz Patalas. Poinformowal, ze jest to projekt, dotyczacy przygotowania sig
do zmian zapisanych w strategit Szpitala a mianowicie rozwoju Oddzialu
Kardiologii o pracowni¢ hemodynamiki i inwazyjnej przyskornej angioplastyki
naczyn wiencowych jako nowoczesnego leczenia zawatu migsnia sercowego i
ostrych zespolow wiencowych oraz zwigekszenia ilosci t6zek na oddziale do 62.
Rozwazana i dyskutowana jest w tej chwili koncepcja polegajaca na
wygospodarowaniu na tym samym pietrze pomieszczen z Oddziatu Chirurgit
Urazowej 1 Ortopedii, ktore to oddzialy zostalyby przeniesione na miejsce
obecnego Oddziatu Rehabilitacji. Oddzial Rehabilitacji statby sie pododdziatem
w tym oddziale, albo w wyniku rozbudowania czesci obiektow po bylej kuchni
powstatby Oddziat Rehabilitacyjny ze zmniejszong iloScia t6zek pobytu statego
i przeniesieniem cigzaru na rehabilitacije z pobytem dziennym. Nie



zmniejszytaby si¢ jakos$¢ tych ustug, nawet poprawilaby si¢ jesli chodzi o
Oddziat Ortopedii gdyz bylaby opieka przytozkowa i bezposrednia rehabilitacja
w wiekszym wymiarze. Pan dyrektor dodal, ze dzialania te byly zawarte w
strategii, sg obecnie na etapie projektow i jesli bedzie ogdlna zgoda, po
uwzglednieniu uwag ordynatoréw, zostang one dalej przedstawione Zarzadowi
Powiatu i Radzie Spolecznej PS ZOZ do ewentualnej realizacji. Jesli chodzi o
zabezpieczenie ushug rehabilitacyjnych, wyntkajacych jakoby z faktu, iz na
Oddziale Rehabilitacyjnym zmniejszytaby sie ilos¢ t6zek stacjonarnych, pacjent
bylby nadal rehabilitowany w turnusach trzytygodniowych, ale nie przy 24
godzinnym pobycie (tylko w dzien). Inowroctaw ma potgzng baze
rehabilitacyjna i tu nie ma zadnego zagrozenia.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski ustosunkowat si¢ do kolejnego
punktu Informacji o pracy Zarzadu. Chodzito o sprawe ciggnika ZETOR wraz z
przyczepami. Pan Starosta wyjasnil, ze dyrektor wystapil ze wspomniang
propozycja do Zarzadu Powiatu. Zarzad uznal jednak, ze jest to ciggnik duzy z
przednim napedem o wysokiej warto$ci, duzych kosztach utrzymania 1 bedzie
on lepiej wykorzystany pracujac w Zarzadzie Drog Powiatowych. Do nauki
jazdy w szkole bedzie mozna wykorzysta¢ ciagniki o mniejszej mocy z
gospodarstwa pomocniczego.

Glos zabral dyrektor PCPR p. Rafat Walter i poinformowal, ze zmiany
dotyczytly przede wszystkim zakresu czynnosci 1 obowiazkow pracownikéw. Do
tej pory szesciu pracownikdw, oprocz zadan wykonywanych na miejscu, miato
w swoim zakresie obowiazkéw przeprowadzanie wywiadéw srodowiskowych.
Po zmianach jeden pracownik socjalny okofo jednej godziny dziennie poswigci
na pracg biurowsg, pozostaly czes¢ dnia pracy bedzie w terenie przeprowadzal
wywiady srodowiskowe. Pan dyrektor dodal, ze dokonano réowniez podziatu
wszystkich pracownikéw na trzy dziaty. Przed zmianami w razie nieobecnosci
dyrektora zastepowal go wyznaczony pracownik, obecnie jest dzial
administracyjno — ekonomiczny, ktérym kieruje gléwna ksiggowa i dwa dzialy,
ktorymi kierujq kierownicy. W razie nieobecnosci dyrektora zastepstwo
sprawuje jeden z kierownikow.

Glos zabrat p. Andrzej Lipinski w sprawie rozloZenia na raty platnosci facznie z
odsetkami za utrzymanie czystosci i porzadku na przystankach komunikacji
zbiorowej zlokalizowanych przy drogach powiatowych. Poinformowal, ze
Zarzad Drog Powiatowych skierowal te prosbe do Zarzadu Powiatu. Zostala
ustalona wysoko$¢ raty wraz z odsetkami, pierwsza rata zostala splacona i
wszystkie ptatnosci sa regulowane na biezaco.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski zabratl glos w sprawie dotyczace;
przyjecia informacji dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy. Poinformowal, ze w



pierwszej wersji dyrektor, tlumaczac doj$ciem do standardu, zaproponowat
Zarzadowi Powiatu zwigkszenie zatrudnienia o 22 etaty (chodzito o
posrednikéw 1 doradcow). Zarzad stanagl na stanowisku, Zze przy obecnie
zatrudnionych 108 pracownikach, pani dyrektor powinna przeprowadzi¢ tak
restrukturyzacje, aby te standardy osiggnaé. Po przeprowadzeniu tej
restrukturyzacji nowe zadania zostaly przydzielone obecnym pracownikom a
zatrudnienie wzrosto o pot etatu. Ta wersja zostala przyjeta.

W sprawie utworzenia trzeciego oddzialu w Liceum w Kruszwicy, Zarzad
Powiatu uznal, ze na ilo$¢ dzieci, ktore przeszty weryfikacje (82 uczniow)
wystarcza dwie klasy. Uruchomienie trzecie] klasy spowodowatoby wzrost
kosztow. Zarzad Powiatu zapoznal sie¢ rowniez z kryteriami naboru, ktore
powinny by¢ Scisle okreslone.

Radna p. Urszula Iwicka nadmienita, iz w Informacji Zarzad podaje, ze nie
wyrazil zgody na utworzenie trzech oddzialdéw a chodzi prawdopodobnie o
trzeci oddzial.

Dyrektor Zarzadu Drég Powiatowych p. Andrzej Lipinski w kwestii dotyczacej
wspolnej realizacji przebudowy sieci wodno — kanalizacyjnej w ul. Krolowej
Jadwigi i prac naprawczych nawierzchni, powiedzial, ze dyrektor zaktadu
wodociagow  przedstawit informacje o koniecznosci naprawy  sieci
wodociagowej i kanalizacyjnej. Zaproponowal, ze przedsigbiorstwo dokona tych
napraw, a Zarzad Drog bedzie partycypowa¢ w odtworzeniu nawierzchni. Pan
dyrektor dodal, ze nie nastapi to w biezacym roku, ale przy konstrukcji budzetu
na rok 2008 kwestia ta zostanie poruszona.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski poinformowal, ze na pytania
radnego p. Piotra Strachanowskiego udzieli odpowiedzi na pismie.

Radna p. Urszula Iwicka wrocita jeszcze do sprawy wygasnigcia trwalego
zarzagdu w Domu Pomocy Spolecznej w Ostrowie. Pan Starosta informowal, ze
w takg uchwale nalezatlo podja¢ znacznie wczeéniej. Radna poprosita o
precyzyjne informowanie radnych i zapytata dlaczego ta uchwala wczesniej nie
zostata podjeta kiedy Pan Starosta petnit funkcje Wicestarosty.

Pan Starosta odpowiedzial, ze taki projekt uchwaly nie zostal przygotowany i
dlatego uchwata nie zostata podjeta. Pracujac intensywnie zdarzaja sie¢ pewne
niedociggnigcia i Starosta zapewnit, ze bedzie starat si¢, aby taka sytuacja nie
powtorzyla sie.

Radca prawny p. Iwona Dorna podkreslita, ze kwestie stwierdzenia wygasniecia
trwatego zarzadu s to kwestie stricte formalne. Chodzi o to, aby dokonaé
odpowiednich zmian w ksiggach wieczystych 1 w dokumentacji danej jednostki.
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Jezeli nieruchomos¢ stanowi wilasno$¢ jednostki samorzadu terytorialnego,
mozna jednostke organizacyjng wyposazy¢ w trwaly zarzad, jest to prawna
forma wladania rzecza, ktora podlega wpisowi w ksigge wieczysta. Jezeli
zapadla decyzja o zmianie sposobu gospodarowania taka nieruchomoscia, czyli
jednostka zostaje pozbawiona wladztwa (trwalego zarzadu) nad ta rzecza, to
wymaga to procedury podjecia decyzji, czynnosci formalno — prawnych,
nastgpnie nalezy wskazaé sposob zagospodarowania te] nieruchomosci, jest to
proces dtugotrwaty. Jezeli chodzi o stwierdzenie wygasnigcia trwalego zarzadu,
pani mecenas powtdrzyla, ze jest to czynnos$é formalno — techniczna regulujaca
stan prawny dane) nieruchomosci. Musi by¢ jednak poprzedzona catg procedura
dotyczaca zagospodarowania nieruchomosci, dlatego wymaga to czasu. Ustawa
o gospodarce nieruchomosciami moéwi, Ze trwa to przynajmniej 6 miesiecy lecz
w praktyce bywa roznie.

Radna p. Urszula Iwicka podzigkowata pani mecenas, poniewaz jest istotna
roznica w merytorycznym uzasadnieniu decyzji Zarzadu Powiatu. Pan Starosta
powiedziat, ze powinna byla by¢ podjeta uchwala, wtedy kiedy zapadla decyzja
o likwidacji gospodarstwa pomocniczego a pani mecenas mowi, ze jest to proces
wydluzony w czasie.

Informacja zostata przyjeta.
8. Interpelacje i zapytania radnych.

Radna p. Maria Kruszewska zglosita 5 interpelacji:

1) W imieniu mieszkancéw gminy Ziotniki Kujawskie zglosita dwie

interpelacje. Pierwsza dotyczyla wykaszania poboczy drdg na terenie
gminy. Problem dotyczy calego terenu i Gmina nie jest w stanie sama
finansowo uporac si¢ z tym problemem, dlatego zwraca si¢ o pomoc do
Rady Powiatu.
Druga interpelacja, z ktéra zwrdcili si¢ mieszkancy gminy Ziotniki
Kujawskie dotyczyta braku drogowskazu informujacego o dojezdzie do
Jordanowa. Radna przytoczyta takg sytuacje, gdzie do mieszkanca zostata
wezwana karetka reanimacyjna. Z powodu braku oznakowania drogi
(najkrétsza biegnie ze Ztotnik Kujawskich przez Krezoly, gdzie jest
odgatezienie na Lisewo Koscielne i do Jordanowa) karetka jechata
bardzo dlugo. Mieszkancy prosza, aby w tym miejscu umiescic¢
informacje, ze jest to rowniez droga dojazdowa do Jordanowa.

2) Mieszkancy z okolic Jeziora Pakoskiego zwrocili si¢ do radnej z prosbg o
interwencje w sprawie zamontowania na tym terenie agregatow.
Mieszkancy sg zaniepokojeni i prosza, aby sprawdzi¢, czy praca tych
agregatéw szkodzi srodowisku, poniewaz zauwazyli niepokojace
symptomy.
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3) Radna nawiazata do interpelacji, ktorg zgtosita na poprzedniej sesji, aby
w okresie wakacyjnym radni wsparli Szpital i zadeklarowali swoje
honorowe krwiodawstwo. Radna poprosita dyrektora PS ZOZ o
przedstawienie aktualnej sytuacji, podtrzymujac jednoczesnie swojg
interpelacje.

4) Radna nawigzata do jeszcze jednej interpelacji, ktora zglosita na
poprzedniej sesji, a dotyczace] niebezpiecznego wyjazdu z dworca PKP w
Inowroctawiu w kierunku Bydgoszczy. Radna otrzymata do wiadomosci
kopi¢ pisma Pana Starosty skierowanego do Generalnej Dyrekeji Dréog
Krajowych 1 Autostrad Oddziat w Bydgoszczy w tej sprawie.
Poinformowata, ze do dzi$ nie otrzymala zadnej odpowiedzi i w zwigzku
Z tym ponowita swojq interpelacje.

5) Radna poruszyta problem braku dostepu do toalet w Starostwie
Powiatowym przy ulicy Roosevelta. Zaznaczyta, ze pracownicy posiadaja
do nich wlasne klucze a petenci nie majg do nich dostgpu. Radna
zwrdcita réwniez uwage na stan juz istniejacych toalet przy ulicy
Matewskiej i wniosta o poprawe ich wygladu.

Radny p, Mikoiaj Bogdanowicz przedlozyl dwie interpelacje na pismie, ktore
stanowia zalacznik nr 1 1 2 do niniejszego protokotu.

Radna p. Agnieszka Szeliga przedtozyla interpelacje na pismie, ktéra stanowi
zalacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Radny p. Andrzej Koztowski ztozyt interpelacje odnosnie zatrudniania osob w
ramach prac publicznych i interwencyjnych, szczegdlnie tych, ktérym brakuje
kilka miesiecy do otrzymania zasitku. Poniewaz jednostki organizacyjne gmin
otrzymaty w miesigcu lipcu pismo z Powiatowego Urzedu Pracy o braku
srodkow finansowych, w zwigzku z tym nie bedg mogly podpisaé¢ dalszych
uméw. Osoby zatrudnione ,stracg” juz przepracowane miesigee, Kktore
upowaznialyby do wyliczenia i uzyskania zasitku. Radny wnidst o poszukanie
srodkéw finansowych, aby w skrajnych przypadkach przedluzy¢é umowy
osobom, ktérym brakuje dwdch, trzech miesigcy do uzyskania zasitku

Radny p. Leonard Maciejewski zgtosit interpelacje, ktorg skierowal do
dyrektora PS ZOZ p. Eligiusza Patalasa. Radny przypomniat bardzo skuteczne
dziatanie pana dyrektora, odnoszace si¢ do niezrealizowania kosztow, jakie
Szpital ponidst w ramach nadlimitéw, w ramach ,,Ustawy 203”. Przypomnial o
korzystnych wyrokach sadowych dla naszego Szpitala. Radny poprosit, aby pan
dyrektor zechcial poinformowac radnych, jak obecnie te kwestie wygladaja.

Radny p. Piotr Strachanowski w zalaczeniu przekazal Panu Piotrowi
Czarnolewskiemu Przewodniczacemu Rady Powiatu list, ktory otrzymat
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26 wrzesnia br. Autorzy opisujg W nim naganne, ich zdaniem, zdarzenia do
jakich dochodzito w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie. List nie jest
podpisany z imienia i nazwiska, autorzy podaja powody dlaczego tak czynia, ale
opisane w nim fakty moga wzbudzi¢ niepokdj, a skoro jego autorzy odwotujg
si¢ cyt. ,,do wiary we mnie i w mojg uczciwos¢” 1 prosza o zajecie si¢ ta sprawa,
to radny nie moze tego listu pozostawi¢ bez reakcji. Nie dysponujac wiedza na
ten temat, ant nie majac skutecznych narzedzi do jej pozyskania, radny
przekazal Panu Przewodniczacemu t¢ korespondencje do roztropnej oceny.
Radny sugerowal, aby skierowa¢ pismo do zbadania przez Komisje Rewizyjng
Rady Powiatu.

Radna p. Krystyna Mrugalska przedlozyla dwie interpelacje na piSmie, ktére
stanow1g zatacznik nr 4 1 5 do niniejszego protokotu.

Radny p. Jacek Nijak nawigzujac do interpelacji z poprzedniej sesji w sprawie
remontu drogi w Ludzisku poprosil o sprostowanie, poniewaz zaistnial blad
jakoby chodzito o droge w kierunku Janikowa. Radny interpelowal w sprawie
drogi wiodacej od Domu Pomocy Spotecznej do kosciola, taczacej si¢ z droga
Inowroctaw — Janikowo. Chodzi o odcinek lgczacy DPS z kosciotem. Radny
poprosil o korekte tej interpelacji i ponowne wystapienie w tej sprawie do
burmistrza Janikowa.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniata, ze Rada Powiatu Inowroclawskiego
podjeta uchwate zobowiazujac Komisj¢ Rewizyjng do przeprowadzenia kontroli
w Domach Pomocy Spotecznej w Kaweczynie 1 w Inowroctawiu. Radna
zapytata Pana Przewodniczacego, czy kontrola zostata przeprowadzona i kiedy
zostata zakonczona.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poprosit o odpowiedz na
to pytanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej p. Bogustawa Kawke.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Bogustaw Kawka poinformowal, ze
kontrola zostala zakonczona podpisami 30 lipca br. Protokét z kontroli
znajdowal si¢ do wgladu w Biurze Rady Powiatu.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzila, ze w zwiazku z tym ma nadzieje, iz
zgodnie ze Statutem Powiatu Inowroclawskiego Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej na dzisiejszej sesji przedstawi wyniki kontroli. Radna zacytowala
§ 43.6. Sprawozdania z wynikow kontroli zleconych przez rade powiatu
przedstawia si¢ niezwlocznie po zakonczeniu kontroli.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Bogustaw Kawka odpowiedziat, ze
przedstawi protokot z kontrolt w punkcie ,,Wnioski i o$wiadczenia radnych” .



13

Radna p. Urszula Iwicka zglosita jeszcze dwie interpelacje:

1) Radna powiedziala, Ze nasza miejscowa prasa szeroko rozpisywala si¢ na
temat nieruchomoscei, w ktorej jeszcze miescei si¢ Powiatowy Urzad Pracy.
Jest to majatek Powiatu i o majatku Powiatu decyduje Rada Powiatu,
natomiast organem wykonawczym jest Zarzad 1 Przewodniczacy Zarzadu
Powiatu, czyli Pan Starosta. Abstrahujac od szczytnych celow, o ktdrych
prasa pisata, ze ma by¢ tam ,,az” 20 mieszkan, radna zapytata, czy prawda
jest, ze Pan Starosta z Panem Prezydentem ustnie ustalili (ustne ustalenia
majq taka sama moc prawna jak pisemne) o przekazaniu nieodptatnym tej
nieruchomosci na rzecz Urzedu Miasta. Radna jeszcze raz powtoOrzyla, ze
nie ma nic przeciwko szczytnemu celowi, natomiast decyzje w tej materii
podejmuje Rada Powiatu Inowroctawskiego. Radna do tej pory miata
kilka pytan do Pana Starosty i nie wie, czy po raz kolejny uzyska
odpowiedz, Ze nastgpito przeklamanie i dziennikarze zle napisali 1 nie
takie byly rozmowy. Jezeli taka byta prawda, to po raz kolejny radna prosi
Pana Staroste, ktéry ma swojego Rzecznika, o natychmiastowe
prostowanie takich informacji. Nie moze by¢ dewaluacji radnych 1 ich
kompetencji wynikajacych z odpowiednich ustaw.

2) Druga interpelacja dotyczyta nieruchomosci po Urzedzie Skarbowym.
Urzad planuje si¢ przenies¢ do innej siedziby i radna posiada wiedze, ze
ta nieruchomos¢ jest wilasnoscig Skarbu Panstwa, w ktérego imieniu
dziata Pan Starosta. W zwigzku z tym zapytala, czy réwniez Pan Starosta
ma zamiar nieodplatnie przekazaé¢ te nieruchomo$é¢ na rzecz Urzedu
Miasta.

Radna p. Maria Kruszewska przypomniala, iz na poprzedniej sesji poprosita o
informacje na temat $redniego czasu oczekiwania na wizyt¢ u specjalistow w
Szpitalu. Radna poinformowata, ze takiej informacji nie otrzymata i nadal na nig
czeka.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia rezygnacji Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
Inowroclawskiego.

Z projektem uchwaty wystapil Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski, ktéry uzasadnit potrzebg wywotania uchwaty i jej podjecie.

Nastgpnie Pan Przewodniczgcy zapytat, czy kto$ z radnych cheiatby zabraé glos
w dyskusji

Radna p. Maria Kruszewska powiedziala, ze radny p. Jacek Trzciniski postapit
bardzo honorowo, gdyz nie dysponowat taka iloscig czasu, ktora pozwalataby
mu wykonywac¢ w sposob rzetelny swoja funkcje.
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Radna p. Urszula Iwicka zwrocita si¢ do Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
p. Jacka Trzcinskiego o poinformowanie wszystkich radnych o merytorycznych
motywach zlozenia swojej rezygnacji. Radna dodala, ze miata mozliwos¢
pracowa¢ z Panem Wiceprzewodniczacym w Radzie Powiatu Inowroctawskiego
pierwszej kadencji, zna mozliwosci 1 pracowitos¢ p. Jacka Trzcinskiego. Zna
Jego zaangazowanie nie tylko w prace sluzbowa i zawodows, ale réwniez w
prace spoteczng. Radna dodata, Zze swoje zadania i obowiazki pelnit pan rowniez
wtedy, kiedy pare miesigcy temu byl rekomendowany na
Wiceprzewodniczacego tej kadencji. ByliSmy przekonani, Ze na pewno pan im
podota. Radna p. Urszula Iwicka poprosila, jezeli jest to mozliwe, o szczera,
prawdziwg i obiektywna podstawe ztozenia swojej rezygnacji.

Glos zabrat Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Jacek Trzcinski: ,,Szanowni
Panstwo, Kolezanki 1 Koledzy. Dziekuje za tyle cieptych stow. Prawda jest taka
i to jest szczera prawda, ze powodem mojej rezygnacji sa tylko wzgledy
zawodowe. Tak si¢ stalo dla mnie szczesliwie, ze wykupujg¢ od 15 stycznia
udziaty mojego wspdlnika 1 przejmuj¢ catg firme na wlasnos¢. Wiagze sig to dla
mnie z duzymi kredytami, z duzymi obcigzeniami i nie chce tej szansy
zmarnowac. Z drugiej strony nie chce w sposob niepetny angazowaé sie w prace
Rady. Decyzja ta dojrzewala od lutego, od kwietnia. Od wyboru sytuacja moja
zawodowa zmienita si¢ radykalnie, teraz bede jedynym udzialowcem firmy i dla
mnie teraz jest to Zyciowa szansa, nie chcg¢ tego zmarnowac. To jest jedyny
powod i bardzo prosze o przyjecie mojej rezygnacji. Dzigkuje bardzo.”

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski podkreslit, ze
kilkumiesigczna wspotpraca z Panem Przewodniczacym przebiegata wrecz
modelowo.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze klub radnych ,Lewica i Demokract”
uszanuje decyzj¢ Pana Wiceprzewodniczacego i tylko z tych powodow bedzie
glosowata za Pana wnioskiem.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby jeszcze zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
cheei zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknal
dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddal pod glosowanie
przedlozony projekt uchwaly.

Glosowanie (26)
za — 24 radnych
przeciw — 0
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wstrzymato si¢ — 2 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie przyjecia rezygnacji
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Inowroctawskiego.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski podzigkowat
radnemu p. Jackowi Trzcinskiemu za dotychczasowa wspolprace i wreczyl mu
bukiet kwiatow.

10.Wyboér Komisji Skrutacyjnej w celu przeprowadzenia wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Inowroclawskiego.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poinformowal, ze zostanie
teraz powolania Komisja Skrutacyjna w celu przeprowadzenia wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Inowroctawskiego.

Radna p. Urszula Iwicka wskazata na blad proceduralny. Powiedziata, ze w
pierwszej kolejnosci nalezy podaé¢ kandydatow a nastgpnie czlonkéw Komisji
Skrutacyjnej poniewaz nie moga oni by¢ wybierani. Poprosita o zachowanie
procedur zgodnych z przepisami.

Mecenas p. Iwona Dorna poinformowata, ze Statut Powiatu w § 32 formuluje
zasady tajnego glosowania, nie jest wskazana kolejnos¢ podawania kandydatow
1 wybdr Komisji Skrutacyjnej. Poniewaz to Przewodniczacy Rady Powiatu
decyduje o przebiegu postepowania, w jego gestii lezy okreslenie zasad. Jezeli
osoba wybrana do Komisji Skrutacyjnej zechce kandydowaé, to bedziemy
zmuszeni zmieni¢ sktad Komisji Skrutacyjne;j.

Przewodniczacy Rady Powiatu, uwzgledniajac uwagi radnej p. Urszuli Iwickiej,
poprosil, aby osoby, ktéore beda chcialy kandydowaé¢ na funkcje
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu a zostana zgloszone do Komisji
Skrutacyjnej, nie wyrazily zgody na prace w tejze Komisji. Nastepnie
przystapiono do  wyboru  Komisji  Skrutacyjnej dla  wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu. Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit
o zglaszanie radnych do pracy w Komisji Skrutacyjne;.

Radny p. Stawomir Szeliga zgtosit kandydature radnego p. Bogustawa Kawki.
Radny p. Bogustaw Kawka wyrazit zgode na kandydowanie.

Radny p. Mikotaj Bogdanowicz zglosit kandydature radnej p. Krystyny
Mrugalskie;j.
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Radna p. Krystyna Mrugalska wyrazita zgode na kandydowanie.
Radny p. Bolestaw Szulc zglosit kandydature radnego p. Pawta Czachora.
Radny p. Pawet Czachor nie wyrazit zgody na kandydowanie.
Radny p. Franciszek Zak zglosit kandydature radnego p. Andrzeja Sieradzkiego.
Radny p. Andrzej Sieradzki wyrazit zgodg na kandydowanie.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowal
kandydatury radnych p.p. Zyty Szumlanskiej i Longina Marciniaka.

Radni p.p. Zyta Szumlanska i Longin Marciniak wyrazili zgod¢ na
kandydowanie.

Przewodniczacy Rady Powiatu =zapytal, czy radni majg uwagi do
proponowanego sktadu Komisji Skrutacyjnej, nikt nie zgtosit uwag.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (26)

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu jednogtosnie powotala Komisje Skrutacyjna w sktadzie:

1. radny p. Bogustaw Kawka
radny p. Longin Marciniak
radna p. Krystyna Mrugalska
radny p. Andrzej Sieradzki
radna p. Zyta Szumlanska

bl ol ol

Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit Komisje Skrutacyjng o
ukonstytuowanie si¢ i oglosit 20 minutowa przerwe.

Obrady wznowiono po przerwie.

Komisja Skrutacyjna ukonstytuowata sig, jej Przewodniczacym zostal radny p.
Andrzej Sieradzki.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poinformowat, ze zasady i
sposob przeprowadzenia glosowania tajnego kazdorazowo okresla Rada
Powiatu w drodze uchwaly. Zatem przed rozpoczeciem procedury wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu zachodzi potrzeba wywolania uchwaty w
sprawie regulaminu glosowania tajnego przy wyborze Wiceprzewodniczacego
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Rady Powiatu. Nastepnie Pan Przewodniczacy przedlozyl Radzie Powiatu
projekt uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w sprawie Regulaminu
glosowania tajnego przy wyborze Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
Inowroctawskiego i wnidst o jego przyjecie.

Pan Przewodniczacy zapytat, czy kto$ z radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji

Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze tego projektu uchwaly nie ma w
porzadku obrad, wigc zgodnie z procedurami nalezatoby go wprowadzié.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski odpowiedzial, ze posiada
informacje od p. mecenas, iz w tym przypadku nie zachodzi potrzeba zmiany
porzadku obrad.

Mecenas p. Iwona Dorna dopowiedziala, ze konieczne jest wywotanie projektu
uchwaty 1 okreslenie zasad. Stanela jednak na stanowisku, ze jest to element
wyboréw tajnych 1 czes¢ integralna uchwaty dotyczacej tajnego wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu, dlatego zaproponowata, aby w tym
punkcie podjaé ta uchwale. W toku obrad i w tej chwili zmiana porzadku obrad,
zdaniem p. mecenas, to duza komplikacja.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze do tej pory tak byto, ale nie zdarzylo
si¢ nigdy, aby projekt uchwaly nie byl ujety w porzadku obrad. Jezeli ze
wzgledéw proceduralnych jest to zbyt skomplikowane, to nie mozna dzisia]
przeprowadzi¢ glosowania.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski w zwigzku z powyzszym
zaproponowat zmiang porzadku obrad polegajaca na wprowadzeniu punktu 10a
»Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroctawskiego w sprawie
Regulaminu glosowania tajnego przy wyborze Wiceprzewodniczgcego Rady
Powiatu Inowroclawskiego™.

Radna p. Urszula Iwicka poprosita o wyjasnienie radnym na czym polega
procedura zmiany porzadku obrad, wtedy kiedy zostat on juz przyjety.

Mecenas p. Iwona Dorma odwotujgc si¢ do §18 ust. 7 Rada moze uchwali¢ w
trakcie obrad zmiane lub uzupelnienie porzadku obrad wyltacznic z waznych
powodéw na wniosek Przewodniczacego Rady, komisji, klubu radnych lub
Zarzadu Powiatu. W tym przypadku Przewodniczacy Rady Powiatu jest
podmiotem uprawnionym, aby taki wniosck zgtosi¢. Jezeli chodzi o sposdb
glosowania, to § 12 ust. 2 mowi, ze zmiany w porzadku wprowadza sie
bezwzgledna wiekszoscig ustawowego sktadu Rady.
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Radny p. Andrzej Antoniewicz zglosit formalny wniosek, aby nie zmieniac
porzadku obrad. Jezeli radny dzisiaj zagtosowat za przyjeciem porzadku i za pkt
11, to réwniez zgodzil si¢ na tryb przeprowadzenia wyboru, ktorego elementem
jest uchwalenie regulaminu tajnego glosowania.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy ten wniosek jest zgodny z prawem ?

Mecenas p. Iwona Dorna powiedziala, ze skoro Pan Przewodniczacy zglosit
wniosek o zmiane porzadku obrad, to zgodnie ze Statutem, mozna oddaé glos
zwolennikowi i przeciwnikowi wniosku. Pani mecenas zaapelowata, aby
przegltosowacd te zmiang porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
wniosek aby do porzadku obrad wprowadzi¢ pkt 10a ,,Rozpatrzenie projektu
uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego w sprawie Regulaminu glosowania
tajnego  przy wyborze Wiceprzewodniczacego ~ Rady ~ Powiatu
Inowroctawskiego”.

Przystapiono do glosowania.
Glosowanie (26)

za — 25 radnych

przeciw — 1 radny
wstrzymato sie — 0

Wniosek uzyskat akceptacje.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzy?
dyskusje 1 zapytal, czy kto$ z radnych chciatby zabraé¢ glos w dyskusji. Nikt z
radnych nie wyrazil checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan
Przewodniczacy zamknat dyskusije.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (26)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego jednoglosnie podjela uchwale w sprawie
Regulaminu glosowania tajnego przy wyborze Wiceprzewodniczacego Rady
Powiatu Inowroctawskiego”.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwale w sprawie wyboru dwioch Wiceprzewodniczacych
Rady Powiatu Inowroclawskiego.
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Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski
poprosit o zgtaszanie kandydatéw na Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu
Inowroctawskiego.

Radny p. Mikotaj Bogdanowicz w imieniu klubu radnych ,Prawo i
Sprawiedliwos¢” zglosit kandydature radnego p. Pawla Czachora. Zaznaczyt, Ze
jest on absolwentem Szkoly Praw Cztowieka przy Komitecie Helsinskim,
doktorantem na Wydziale Nauk Historycznych i Spotecznych Uniwersytetu im.
Kardynata Wyszynskiego. Pracuje jako rzecznik praw pacjenta w biurze praw
pacjenta przy Ministrze Zdrowia.

Radny p. Pawet Czachor wyrazit zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgloszono.
Przewodniczacy Rady Powiatu zarzadzil glosowanie nad zamknigciem listy
kandydatow.

Glosowanie (26)
za — 25 radnych
przeciw — 0
wstrzymat si¢ — 1 radny

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze lista
kandydatéw na Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu zostala zamknigta.
Poprosit Komisj¢ Skrutacyjng o przystapienie do pracy i przygotowanie kart do
glosowania. Oglosit 15 minutowa przerwe w obradach.

Po wznowieniu obrad Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej radny p. Andrzej
Sieradzki  odczytal regulamin glosowania tajnego przy  wyborze
Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacych Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarmolewski zapytal, czy ktos z
radnych ma jakies watpliwosci dotyczace procedury gtosowania. Nikt z radnych
nie miat zadnych pytan.

Przystapiono do glosowania. Przewodniczacy Komisji Skrutacyjne) radny p.
Andrzej Sieradzki wyczytywal kolejno nazwiska radnych, ktérzy pobierali karty
do glosowania, dokonywali ewentualnych skreslen i1 wrzucali je do urny
znajdujgcej sig na sali obrad. Czlonkowie Komisji Skrutacyjnej kontrolowali
przebieg glosowania.
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Prowadzacy obrady oglosit 10 minutows przerwe, aby podliczy¢ glosy i
sporzadzi¢ protokdt przez Komisje Skrutacyjna.
Obrady wznowiono po przerwie.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej radny p. Andrzej Sieradzki odczytal
protok&dt z glosowania tajnego 1 stwierdzil, ze zgloszony kandydat na
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu radny p. Pawel Czachor otrzymat 18
glosow ,za” 1 8 glosow ‘przeciw”. Glosowato 26 radnych, gloséw
wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej radny p. Andrzej Sieradzki stwierdzil, ze
Wiceprzewodniczacym Rady Powiatu zostal wybrany radny p. Pawet Czachor.

Wobec przedstawionego wyniku glosowania tajnego, Przewodniczacy Rady
Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada Powiatu Inowroctawskiego
podjeta uchwale zmieniajacg uchwale w sprawie wyboru dwoéch
Wiceprzewodniczacych Rady Powiatu Inowroclawskiego.

Drugim Wiceprzewodniczacym Rady Powiatu wybrany zostat radny p. Pawel
Czachor.

Gtos zabral nowowybrany Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Pawet
Czachor. Podzickowat za zaufanie jakim obdarzyli go radni oddajac glos na
niego. Podziekowat rowniez tym, ktérzy na niego nie zaglosowali, dodajac, iz
widocznie nie zasluzyl na ich poparcie. Zapewnil, iz zrobi wszystko, aby ten
trud bycia Wiceprzewodniczacym Rady Powiatu Inowroctawskiego wypelni¢
jak najlepiej, aby nikt nie wstydzil si¢ za niego. Podzigkowatl réwniez klubowi
radnych ,,Prawo i Sprawiedliwosc”, ktory go desygnowal na t¢ funkcje.
Nowowybrany Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu podzigkowal réwniez
ustepujacemu Wiceprzewodniczacemu Rady radnemu p. Jackowi Trzcinskiemu,
za to, ze moégl zobaczy¢ prace bardzo dobrego samorzadowca i
Wiceprzewodniczgcego Rady Powiatu Inowroctawskiego. Dodal, ze bedzie
uczyt sig¢ tej funkcji, z gory przeprasza za niedociagniecia i z pokora przyjmie
wszystkie wskazowki. Jeszcze raz serdecznie podzigkowat.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zlozyt nowo wybranemu
Wiceprzewodniczacemu Rady Powiatu gratulacje i wreczyt bukiet kwiatow.
Powiedziat: ,,Jestem przekonany, ze bedzie ja Pan sprawowal godnie, w sposdb,
ktéry bedzie stuzyt pozytkowi naszej powiatowej wspolnoty samorzadowej oraz
Panskiej osobistej satysfakcji. Wszystkiego najlepszego”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski oglosit 30 minutowa
przerwe.

Obrady zostaly wznowione po przerwie.
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12. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia informacji o przebiegu wykonania: budzetu Powiatu
Inowroclawskiego, planu finansowego Publicznego Specjalistycznego
Zakiadu Opieki Zdrowotnej w Inowroclawiu oraz planu finansowego
Muzeum im. J. Kasprowicza w Inowroclawiu za I polrocze 2007 roku.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski odczytal uchwale
Nr 20/1/07 Sktadu Orzekajacego Nr 3 Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Bydgoszczy z dnia 12 sierpnia 2007 roku w sprawie wydania opinii o
przediozone] przez Zarzad Powiatu Inowroctawskiego informacji o przebiegu
wykonania budzetu Powiatu za [ pétrocze 2007 roku.

Z projektem uchwaty wystapita p. Anna Berendt Skarbnik Powiatu. Uzasadnita
potrzebg wywolania uchwaly i wniosta o jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finansow wystapila jej Przewodniczaca
p. Joanna Harenda. Na wstegpie przedstawita wyniki glosowania poszczegdlnych
komisji Rady. Poinformowata, ze Komisja Budzetu i Finansow na posiedzeniu
26 wrzesnia br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przeditozony projekt
uchwaty (obecnych 3 czlonkéw). Wniosta o podjecie uchwaty.

Prowadzacy obrady p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i zapytat, czy ktos
z radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata: ,mam zaszczyt przedstawié opini¢ Klubu
Radnych Lewica i Demokracji do informacji o przebiegu wykonania budzetu
Powiatu Inowroctawskiego. Pierwotnie uchwalony budzet zakladal deficyt w
wysokosci 5.000.000 zi. Na koniec czerwca deficyt ksztattuje sie w wysokosci
6.355.543 zi., co stanowi 127,1%, czyli w ciggu 6 miesiecy deficyt wzrdst o
27,1%. Jezeli radni dzisiaj podejma jedng z uchwal, to deficyt zostanie
zwigkszony o dalsze 255.000 zi., czyli na dzisiaj wzrost do pierwotnego budzetu
bedzie 0 32,2%. Plan dochoddw za 6 miesiecy zostal zwiekszony tylko o 1,29%,
t). 1.000.290 zt., z tego dotacje celowe z budzetu Panstwa (finanse na ktére
Zarzad nie mial wplywu) to 906.000 zi. Dochody wtasne wzrosty tylko
486.507 zl., ale na t¢ kwote skladajq si¢ tez dotacje, na ktore Zarzad nie miat
wpltywu — to sa dotacje z jednostek samorzadu terytorialnego na kwote
298.496 zl. oraz srodki z budzetu Unii Europejskiej na kwote 232.056 zi.
Natomiast wydatki zostaly zwiekszone o 2,52%,czyli o 2.644.354 z}., w tym
administracja publiczna, czyli wydatki Starostwa wzrosty o 610.060 zt. Jezeli
chodzi o dochody wlasne, na ktore Zarzad mial wplyw, to planowane dochody
wzrosty tylko o 1.611 zl. z tytutu lokat, 6 zl. z tytulu wplywu najmu i dzierzaw
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oraz 400 zl z tytulu oplat miedzy innymi za karty wedkarskie. Wszystkie inne
pozycje sg skutkiem - nie dziatan Zarzadu, a dotacji, subwencji lub np. zwrotu
niestusznie wykorzystanych dotacji. Poniewaz planowane dochody (tak jak w
dokumencie Zarzad napisal) zwiekszone zostaly tylko o 1.288.811 zl, a
planowane wydatki az o 2. 644.354 zl - deficyt wzrost o 27%. Na str. 5 {(wynika
z tabeli), jaki to wspaniaty wynik finansowy uzyskat budzet Powiatu w kwocie
7.852.347,47 zt. Na t¢ kwotg wplyw ma subwencja oswiatowa, ktéra wptynela
w I péiroczu, a skutkowac¢ begdzie wydatkami w II polroczu na kwotg 3.335.640
zt. 1 tylko dodaé¢ do tego ze strony 6 niewykonanie wydatkow majatkowych,
gdzie plan potroczny opiewal na kwotg 5.202.000 zl, a wykonano 962.000 zi,
czyli realizacja planu rocznego wyniosta 9,25%, a realizacja planu pétrocznego
18,49%. Analizujac tabele wydatkow, to gdyby ktos pokusil si¢ o
niezrealizowane planowane wydatki, ktére beda wykonane w II podlroczu, to
bedzie mial obraz rzeczywisty stanu wyniku finansowego za 1 polrocze br.
Zarzad na str. 5 omawianego dokumentu pisze, ze dodatni wynik finansowy to
efekt racjonalnej gospodarki i oszczednej polityki finansowej. Jaka to oszczedna
1 racjonalna gospodarka i polityka finansowa, skoro planowane wydatki na
administracj¢ publiczna, czyli Starostwo Powiatowe wzrosty o 610.000 zi., a
dochody planowane wtasne z inicjatywy Zarzadu sa minimalne. - - str. 9 — tak
bardzo cieszyliSmy sie na poczatku roku, ze bedziemy budowac hale
widowiskowo — sportowg przy III Liceum Ogdlnoksztalcacym. Uzyskujemy
informacje, ze Powiat nasz nie otrzyma dotacji na budowe tej hali. Dlaczego i z
jakiego powodu tej dotacji nie otrzymamy?

- str. 11 Zarzadu informuje Rade, ze analizujgc realizacj¢ dochodéw wiasnych
obserwuje si¢ z kazdym rokiem wzrost wplywow z pozostatych dochodow
wlasnych. W zwiazku z tym prosze otworzy¢ str. 19 i zobaczy¢ jak z roku na
rok rosng dochody wlasne. Wykonanie za I pétrocze ub. roku to 6.925.492 zi,
wykonanie za I pélrocze br. to 6.946.286 zi- wzrost o 20.000 zt. Przy
planowanych pozostalych dochodach wiasnych — 7.212.924 zl. Pozycja 4 w
pozostalych dochodach wlasnych i o tym nie podaje si¢ w czgsci opisowej to
dramatyczne niewykonanie dochodow ze sprzedazy mienia. Plan roczny zaktada
uzyskanie przychodow z tego tytulu w kwocie 1.174.370 zt. Na I pélrocze
planowano uzyska¢ przychody ze sprzedazy mienia na kwote 587.185 zi
Uzyskano natomiast kwote 40.784, 86 zl. Nastgpnie plan dochodow ze
sprzedazy mienia — u Pani Skarbnik nastapito przeklamanie — plan roczny zostat
wykonany w 3,47%, natomiast plan pétroczny zostal wykonany w 6,95%.
Réznice jaka Zarzad mialby uzupehni¢ w stosunku do planowanej kwoty, w
zaden sposéb nie jest w stanie tego pozyskaé ~ a mamy juz to w dochodach i
wydatkach. Dzisiaj juz styszeliSmy, ze dziatki w Stawecinku w pierwszym
podejsciu nie zostaly sprzedane. Drugie podej$cie — dwie dziatki wystawione na
sprzedaz przy obnizonej cenie — nie ma pewnosci, ze zostang sprzedane. Gdyby
jednak przyjac, ze 6 dzialek zostanie sprzedanych za 90.000. zi. to jest dopiero
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540.000 zt. Nastepne propozycje do sprzedazy to sa juz kwoty duzo, duzo
nizsze, a te pozycje s wymienione na str. 11.

- str. 12 - w dokumencie podaje sie, ze rosnie udzial w podatkach dochodowych
od oséb prawnych i fizycznych 1 wzrost ten jest o 34,60% w stosunku do roku
ubieglego. Porownywanie finanséw do roku ubiegtego nie ma nic wspolnego z
zadnym budzetem na dany rok. Budzet na dany rok jest planowany wedlug
planowanych dochoddw 1 planowanych wydatkow. Natomiast dochody
uzyskiwane z tytulu podatkow od osdb fizycznych nawet gdyby wzrosty
wielokrotnie do lat poprzednich nie maja zadnego wplywu na budzet, w tym
wypadku roku 2007. Po przeanalizowaniu tego dokumentu na str. 2 widac, ze
nastapit spadek podatku dochodowego od 0s6b fizycznych o 219.291 zi. do
planowanych dochodéw na 1 polrocze br. , czyli o tyle mamy wyzsze
przychody, wyzsze wydatki, a nizsze przychody.

Rozdziat IV str. 37 napisano ,,Wydatki inwestycyjne za I potrocze 2006 r.”, a
powinno by¢ za I pétrocze 2007 r. To sa wydatki, ktére powinny by¢ poniesione
w [ pétroczu i wplynetby na wynik finansowy I poétrocza, a niestety z roznych
wzgleddw nie zostaly wykonane. Wydatki inwestycyjne zostaty wykonane tylko
w 9,25%. Jaka to racjonalna polityka i gospodarka, skoro gospodarstwo
pomocnicze przy Zespole Szkél Ponadgimnazjalnych w Koscielcu (str. 101)
decyzjg podjeta w sierpniu tego roku zostato zlikwidowane, ale nadzor nad tym
gospodarstwem ma wiele do zyczenia. Wplywy ze sprzedazy wyrobow — 38.321
zt., a zakup materialdéw do siewu, nawozow sztucznych, srodkow ochrony
roslin, oleju napedowego -79.167 zi. My mamy strat¢ mimo doptaty
bezposredniej do gruntéw rolnych z Agencji w kwocie 56.835,27 zt.

- str. 110 - jest stan Srodkéw obrotowych na dzien 30 czerwca 2006 roku, winno
by¢ na 2007, a na str. 112 jest stan srodkéw obrotowych na rok 2005 tez winno
by¢ na rok 2007. W paragrafie 4300 mamy wydatki na utylizacje
przedterminowych  odczynnikéw  chemicznych, chyba winno  by¢
przeterminowane.

Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado! Klub Radnych Lewica i Demokraci
stwierdza, ze wynik finansowy za I polrocze br. jest wynikiem papierowym i
ewidencyjnym. Jego analiza jako skutek realizacji budzetu powiatu $wiadczy o
kompletnym nie panowaniu nad finansami powiatu. Swiadczy o braku
kompetencji w podejmowanych decyzjach, braku wyobrazni o skutkach na
koniec roku 2007. Trzeba poswigci¢ wiele godzin na analiz¢ omawianego
dokumentu, gléwnie czgéci tabelarycznej, aby dojs¢ do wniosku, ze czesé
opisowa nie odzwierciedla czesci tabelarycznej. I co jest w tym najgorsze — to
tak przedstawiony dokument $wiadczy o §wiadomym wprowadzaniu w biad
radnych naszego powiatu. Przy poszczegoélnych zmianach do tegorocznego
budzetu Klub Radnych Lewica i Demokraci méwit kolezankom i kolegom
radnym o skutkach propozycji Zarzadu. Niestety, uchwaly zostaly podejmowane
1 dzisiaj dokfadnie analizujac wykonanie budzetu za I pétrocze br. mozna juz
przewidzie¢ koniec roku - czarno to widzimy, ale oczywiscie cze$¢ opisowa
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podana jest tak, aby zmyli¢ radnych, zeby informacja zostata uchwata podjeta i

tym momencie odpowiedzialnos¢ z Zarzadu spada a przechodzi na radnych,
ktérzy beda glosowali za przyjeciem tej uchwaly.
Szanowni radni, gldwnie mowig to do Pan i Panoéw radnych, ktorzy glosowali
juz za niedopuszczalnymi zmianami w budzecie oraz mowie do tych Pan i
Pandéw radnych, ktoérzy dzisiaj beda glosowac za podjeciem uchwaly. Przed
wami jeszcze pare uchwatl o zmianach budzetu, oczywiscie niekorzystnych dla
finansow powiatu. Méwig o tym, bo radnym Klubu Lewica i Demokraci
gleboko lezy na sercu dobro Powiatu Inowroclawskiego i trudno bedzie
przywrocic to, co przez poprzednie dwie kadencje bylo misternie budowane pod
kazdym wzgledem, od wartosciowych zasobow ludzkich po prawidlowos¢ w
finansach. Przyjmujgc to, co powiedziatlam jako merytoryczne uzasadnienie do
przedstawionego dokumentu i kierujac sie troska o finanse powiatu, Klub
Radnych Lewica i Demokraci bedzie glosowat przeciw przyjeciu informacji o
przebiegu wykonania budzetu Powiatu Inowroclawskiego, majac swiadomosé,
ze jest to niesprawiedliwe wobec m. in. przyjecia informacji o przebiegu
wykonania planu finansowego Muzeum im. J. Kasprowicza w Inowroctawiu.
Dzigkuje”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chciatby jeszcze zabra¢ gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
przedtozony projekt uchwaty.

Glosowanie (24)

za — 12 radnych

przeciw — 4 radnych

wstrzymatlo si¢ — 8 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, 2e Rada
Powtiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie przyjecia informacji o
przebiegu wykonania: budzetu Powiatu Inowroctawskiego, planu finansowego
Publicznego Specjalistycznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Inowroclawiu
oraz planu finansowego Muzeum im. J. Kasprowicza w Inowroctawiu za I
potrocze 2007 roku.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie zatwierdzenia zmian w Statucie Publicznego Specjalistycznego
Zakladu OQOpieki Zdrowotnej w Inowroclawiu oraz zatwierdzenia tekstu
jednolitego Statutu.
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Z projektem uchwaly wystgpit p. Ryszard Oczachowski Naczelnik Wydzialu
Edukacji, Kultury, Sportu 1 Zdrowia. Uzasadnit potrzebe wywotania uchwaly i
wniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapita jej Przewodniczaca
p. Agnieszka Szeliga. Poinformowala, ze Komisja na posiedzeniu 17 wrzesnia
br. jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowata przedlozony projekt uchwaty.
Whiosla o podjecie uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania gltosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.
Glosowanie (23)

za — 22 radnych

przeciw — 0

wstrzymat sie — | radny

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie zatwierdzenia zmian w
Statucie Publicznego Specjalistycznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w
Inowroctawiu oraz zatwierdzenia tekstu jednolitego Statutu.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyboru bieglego rewidenta w celu przeprowadzenia badania
sprawozdania finansowego Publicznego Specjalistycznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w Inowroclawiu za 2007 rok.

Z projektem uchwaly wystapit p. Ryszard Oczachowski Naczelnik Wydziatu
Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia. Uzasadnit potrzebe wywotania uchwaly,
wskazujgc jednoczes$nie na podmiot z najkorzystniejsza cena — Biuro Badania
Bilansow Jan Smolen, ul. ks. Wawrzyniaka 20/37, 88-100 Inowroctaw. Wnidst
o podjecie uchwaly.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw  wystapila jej Przewodniczaca
p. Joanna Harenda. Poinformowata, ze Komisja na posiedzeniu 26 wrze$nia br.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty. Wniosta o
podjegcie uchwaty.



26

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto$ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystgpiono do glosowania.

Glosowanie (22)

za — 21 radnych

przeciw — 0

wstrzymat sie — 1 radny

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjeta uchwale w sprawie wyboru bieglego
rewidenta w celu przeprowadzenia badania sprawozdania finansowego
Publicznego Specjalistycznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Inowroctawiu za
2007 rok.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie zaopiniowania uchwaly Rady Miasta Bydgoszczy w sprawie
projektu uchwaly o przeksztalceniu Samodzielnego Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej Wielospecjalistycznego Szpitala Miejskiego im. dr. E.
Warminskiego w Bydgoszcezy polegajacego na likwidacji niektorych
komorek dzialalnosci podstawowe].

Z projektem uchwaly wystapit p. Ryszard Oczachowski Naczelnik Wydziatu
Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia. Uzasadnil potrzebe wywolania uchwaty i
whniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapila jej Przewodniczaca
p. Agnieszka Szeliga. Poinformowala, ze Komisja na posiedzeniu 17 wrzesnia
br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaly.
Whniosta o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit chegci
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.
Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)

za— 19 radnych
przeciw — ()
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wstrzymatlo si¢ — 5 radny

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie zaopiniowania uchwaty
Rady Miasta Bydgoszczy w sprawie projektu uchwaly o przeksztatceniu
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
Wielospecjalistycznego Szpitala Miejskiego im. dr. E. Warminskiego w
Bydgoszezy polegajacego na likwidacji niektéorych komdrek dziatalnosci
podstawowe].

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajgcej uchwale w sprawie okreslenia zadan w zakresie rehabilitacji
zawodowej i spolecznej oraz zatrudniania osob niepelnosprawnych, na
ktore w roku 2007 przeznaczone zostang $rodki przekazane z Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych.

Z projektem uchwaly wystapil Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafal Walter. Uzasadnit potrzeb¢ wywotania uchwaly i wniost o jej
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spolecznej wystgpita jej Przewodniczaca
p. Agnieszka Szeliga. Poinformowata, ze Komisja na posiedzeniu 17 wrzesnia
br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedlozony projekt uchwaly.
Wniosta o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytat, czy ktos$ z radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka zwrécila uwage na zapis w  uzasadnieniu:
»Przeznaczenie srodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji  Oséb
Niepetnosprawnych w roku 2007 po dokonanych zmianach przedstawia sig
nastepujaco.” Stwierdzita, ze brzmi to tak jakby Pan dyrektor wiedzial juz, ze
radni podejma uchwale. Zdaniem radnej zapis powinien brzmieé: ,,po
dokonanych zmianach przedstawiac si¢ bedzie nastgpujaco”.

Mecenas p. Iwona Dorna zasygnalizowala, ze uzasadnienie jest podpisane przez
podmiot, ktory ma inicjatywe uchwalodawcza w tym zakresie. Uzasadnienie
jest przygotowane i podpisane przez Pana Staroste, ma on prawa autorskie w
tym zakresie i nie wolno w uzasadnieniu dokonywac zmian. Mozna by bylo
dokona¢ takich zmian w tresci uchwaly. Rada podejmuje uchwate natomiast
uzasadnienie sklada podmiot, majacy inicjatywe uchwatodawcza. Pani mecenas
zasugerowala, aby nie dokonywac zmian w uzasadnieniu.
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Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze przedstawila swoja opini¢ a za zgoda
autora mozna dokona¢ zmiany. Radna nie zglaszala wniosku tylko
zasugerowala, ze nie tak powinno by¢ zredagowane zdanie. Nastgpnie radna
przeprosita, ze do Pana Starosty powinna wystapi¢ z takq prosba.

Starosta Inowroclawski p. Tadeusz Majewski ustosunkowujac sie do sugestii
radnej powiedzial, ze zdaniem pani mecenas to uzasadnienie jest prawidtowe i
Zarzad Powiatu réwniez tak uwaza.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ gltos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)

za — 15 radnych

przeciw — 0

wstrzymato si¢ — 9 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale zmieniajacq uchwate w sprawie
okreslenia zadan w zakresic rehabilitacji zawodowe] i spolecznej oraz
zatrudniania os6b niepetnosprawnych, na ktére w roku 2007 przeznaczone
zostang Srodki przekazane z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia programu naprawczego Domu Pomocy Spolecznej w
Kawegczynie.

Z projektem uchwaly wystapil Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafal Walter. Uzasadnit potrzebe wywolania uchwaly i wniést o jej
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapila jej Przewodniczaca
p. Agnieszka Szeliga. Poinformowala, ze Komisja na posiedzeniu 17 wrzesnia
br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty.
Wniosta o podjecie uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i
zapytal, czy kto$ z radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji.



29

Radna p. Zyta Szumlanska zapytata o struktur¢ pochodzenia mieszkancow
doméw opieki spolecznej. Radna przypomniala, ze w poprzedniej kadencji
Komisja Zdrowia i Polityki Spolecznej analizowata struktur¢ pochodzenia
mieszkancow i w 2005 r. tylko 55 % mieszkancow doméw pomocy spoteczne]
pochodzilo z terenu Powiatu Inowroctawskiego, pozostate osoby pochodzity z
powiatow osciennych. Ze strony Komisji padta wtedy sugestia, aby zastanowi¢
sic nad celowoscia rozbudowywania 1 dostosowywania do wymogow
wszystkich domow. Jest ich do$¢ duzo a tylko jeden dom spelnia warunki
narzucone odrebnymi przepisami, Dzisiaj radna slyszy, Zze zamierza si¢
rozbudowywac kolejny dom pomocy spotecznej. Co bedzie jezeli w 2010 roku
zaden z tych doméw nie spelni wymogow ? Przy okazji dyskusji nad budzetem
wiemy, Ze sytuacja finansowa nie wyglada najlepiej, czy w zwigzku z tym
jesteSmy w stanie ekonomicznie sprostaé tym oczekiwaniom. Radna
przypomniata rowniez, ze Komisja zastanawiala sig, czy nie byloby stlusznym
wybraé kilka domoéw, ktorych koszty adaptacji i dostosowania do wymogow
bylyby najmniejsze oraz przestaé przyjmowac osoby spoza terenu Powiatu
Inowroctawskiego.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski zapewnit o celowosci tego
pytania. Nie mozna rozpatrywac jednej uchwaty, nie patrzac na pozostale ktore
sq w przygotowaniu. Pan Starosta nastepnie przedstawit catosciowg koncepcje
funkcjonowania doméw pomocy spotecznej. Ostatnim domem, ktéry planuje sie
wygasi¢ bedzie dom w Kaweczynie. W biezacym roku planujemy jeszcze
zamkna¢ fili¢ w Piotrkowicach, nastepnie Dom w Ostrowie a powigkszy¢ Dom
w Tarndéwku. Docelowo pozostanie DPS w Inowroctawiu, DPS w Ludzisku,
DPS w Parchaniu i DPS w Tarndéwku. Dom Pomocy Spolecznej w Warzynie juz
osiagnal standardy i nie przewiduje si¢ zadnych inwestycji.

Radny p. Leonard Maciejewski zapytal, czy Dom Pomocy Spotecznej w
Parchaniu jest przeznaczony tylko dla kobiet ?

Radny p. Piotr Strachanowski podzielit uwagi radnej p. Zyty Szumlanskiej i
odniést si¢ do programu naprawczego Domu Pomocy Spotecznej w
Kaweczynie, gdzie str. 6 ostatnie zdanie brzmi ,,30 mieszkancdw przeniesionych
zostanie do Domu w Parchaniu, az nastgpi naturalne zejscie ze stanu”. Radny
zwrbcit si¢ z zapytaniem do czlonkéw Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej,
czy to zdanie nie wzbudzilo Zzadnych refleksji intelektualnej, moralnej i
etycznej?

Przewodniczaca Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej radna p. Agnieszka
Szeliga odpowiedziata, ze Komisja nie miala zastrzezen do tej tresci.
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Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze 5 kwietnia br. Rada podj¢la dwie
uchwaty: ,Informacja o realizacji prac zwigzanych z dojsciem do standardu w
domach pomocy spolecznej, placowkach opiekunczo — wychowawczych
Powiatu Inowroctawskiego™, oraz drugi dokument, w ktéorym przyjmowalismy
programy naprawcze dla poszczegoélnych doméw pomocy spoleczne] wraz z
harmonogramami ich realizacji. Wiemy, ze DPS w Piortkowicach planuje sig¢
zlikwidowa¢ z dniem 31 grudnia br. przy dyslokacji 10 mieszkancéw do
Koronowa, za ktérych bedziemy musieli placié. Dzisiaj dowiadujemy si¢ po raz
pierwszy, ze Dom Pomocy Spoteczne) w Kawegczynie ma by¢ wygaszany. Pan
Starosta poinformowal Rade, ze réwniez zmienia sie¢ koncepcja prowadzenia
innych domow. Radna zauwazyla, ze jezeli wezesniejsza koncepcja z 5 kwietnia
br. upadla, to Zarzad Powiatu powinien przedtozy¢ dokument — nowa koncepcje
prowadzenia wszystkich domoéw pomocy spotecznej w naszym powiecie. Radna
p. Urszula Iwicka dodata, iz aby mogta z pelng swiadomoscig podjac¢ uchwate,
to powinna otrzyma¢ symulacje rachunku ekonomiczno — finansowego dla DPS
w Kawegczynie i w Parchaniu. Nie moze tak by¢, ze Zarzad w projekcie uchwaty
pisze: ,,diagnoze ustug przedstawiono ponizej w formie tabelarycznej dla DPS w
Parchaniu pomijajac DPS w Kaweczynie”. Radna powiedzial, ze musi wiedzie¢
dlaczego pominigty zostal DPS w Kaweczynie, poniewaz przez lata powazne
kwoty byly przeznaczone na dojscie do standardu w tym Domu. Nalezato
przedstawid tabelaryczny uktad przystosowania DPS w Parchaniu i rozbudowy
te] nieruchomosci o duze skrzydlo, poniewaz ma zwigkszy¢ sig 1losc
mieszkancow. Takich informacji nie mamy, podaje si¢ tylko, ze budynek bedzie
rozbudowywany w latach 2008 -~ 2010 wedtug sporzadzonego kosztorysu, czyli
dzisiaj glosujemy w ciemno. Radna zapytata, ile bedzie to kosztowaé powiat, ile
kosztowatoby dojscie do standardu w DPS w Kawgczynie, a ile w DPS w
Parchaniu wraz z budowg skrzydta. Nastgpnie radna p. Urszula Iwicka zglosita
wniosek, aby Zarzad Powiatu przedstawit petng koncepcje prowadzenia doméw
pomocy spoleczne] w naszym powiecie.

Radny p. Jacek Nijak, do uwag radnego p. Piotra Strachanowskiego dodat
rowniez swoje, a mianowicie nagminne mylenie w przedlozonym materiale
dwoch termindéw i nie dostrzeganie roznicy mie¢dzy adopcja a adaptacja. Radny
wskazat na str. 2 — ,,Zgodnie z przepisami powolanej na wstepie ustawy...”,
powinno byc¢ ,,przywolanej”, zastanawia rowniez zapis na str. 3 w pkt 1 ,,...droga
samochodu w poréwnaniu z Kaweczynem jest krotsza o 20 km.”, w pkt 2
mLpotozenie Domu, w centrum wsi przy gléwnej drodze czyni jednostke
atrakcyjng ze wzgledu na latwy dojazd ..” oraz na str. 5 ,,W hollu Domu
zostanie urzadzona palarnia”.

Gtlos zabrat dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter.
Powiedziat, Zze jezeli chodzi o palarnig, jest to jeden z warunkéw dojscia do
standardu. W kwestii przeniesienia mieszkancow do Koronowa, pan dyrektor
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wyjasnil, ze Powiat z tego tytulu nie bedzie ponosit zadnych kosztéw,

poniewaz to na gming spada obowiazek uiszczenia optaty za pobyt mieszkanca
w domu pomocy spotecznej. W kwestii bledéw wskazanych przez radnych p.p.
Piotra Strachanowskiego i Jacka Nijaka, pan dyrektor wyjasnit, ze zostang one
poprawione.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski udzielit odpowiedzi radnej p.
Urszuli Iwickiej. Poinformowal, ze Zarzad analizowal wszystkie koncepcje
zgloszone przez dyrektora. Przeprowadzono bardzo szczegdtowa kontrole w
zakresie dzialalnosci i PCPR i domdéw pomocy spotecznej. Zarzad Powiatu
zostat wre¢cz ,,sparalizowany” wynikami tych kontroli, zostalo skierowane
doniesienie do organéw Scigania a byla pani dyrektor uchwata Zarzadu Powiatu
zostala dyscyplinarnie zwolniona. Wyjasnia to chyba wiele spraw i uzasadnia,
Ze mamy inng wiedz¢ 1 w inny sposob chcemy podejsé¢ do tych problemow.
Wydawanie Srodkéw finansowych jest bardzo dokladnie analizowane przez
Zarzad Powiatu. Pan Starosta dodal, ze docelowo przedstawione zostang radne;
kosztorysy tych koncepcji

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzila, iz bardzo chciataby mowié o racjonalne]
gospodarce finansami 1 gdyby w projekcie uchwaly byly zawarte informacje,
jakie koszty zostang poniesione na dojscie do standardu w Kaweczynie a jakie w
Parchaniu, to wtedy mozna byloby moéwié¢ o racjonalnym gospodarowaniu.
Natomiast nie majac takich danych, tylko na stowo Pana Starosty, z duza dozg
zaufania do Pana Starosty i Zarzadu Powiatu, niestety potrzebuje takich
informacji. Nastegpnie radna zapytata, jaki bedzie koszt dojscia, rozbudowy,
adaptacji 1 modernizacji DPS w Parchaniu. Mamy tylko podane, ze wedhg
sporzadzonego kosztorysu, powinni$my otrzyma¢ symulacje rachunku
ekonomiczno — finansowego, bo to my dzisiaj podejmujemy uchwate, a Panstwo
bedziecie jq realizowac.

Pan Rafal Walter dyrektor PCPR powiedzial, ze jezeli przygotowalibysSmy
projekt dotyczac kosztorysu rozbudowy DPS w Parchaniu a Wysoka Rada nie
przyjetaby tego projektu, okazaloby sig, ze pienigdze wyrzucono w bloto i bylby
zarzut o niegospodarno$é ze strony Powiatu. Propozycja jest taka aby radni
najpierw przyjeli ten program naprawczy, potem bedzie mozna przygotowal
kosztorys rozbudowy DPS w Parchaniu. Jest mozliwos¢ otrzymania 50 %
wartosci srodkéw z wojewddztwa na dojscie do standardu. DPS w Kaweczynie
miesci si¢ w patacu, ktory podlega pod nadzér kenserwatora, obecnie jest na 80
mieszkancow, a po dojsciu do standardu bylby przeznaczony tylko dla 50
mieszkancow 1 radykalnie wzrdstby koszt utrzymania. Nie ma rowniez
ustawowej mozliwosci , aby te dwa domy funkcjonowaly razem i wspdlnie
mieszkaty w nich osoby przewlekle psychicznie chore i osoby niepelnosprawne
intelektualnie.
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Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, iz moze warto byloby zmienié profil DPS
w Kawgczynie. Nie mozna jednak tego stwierdzi¢ jednoznacznie, poniewaz brak
informacji co do wysokosci kosztow poniesionych przez budzet Powiatu
Inowroctawskiego na rozbudowg DPS w Parchaniu.

Starosta Inowroctawski Tadeusz Majewski powiedzial, ze przy analizowanych
symulacjach, remont i dostosowanie zgodne ze standardami DPS w Kawgczynie
nie tylko musi byé uzgodnione z konserwatorem, ale jest to bardzo kosztowne
zadanie. Jezeli chodzi o profil domu, to mozna go zmienié. Pan Starosta dodat,
ze patrzac na koszty, wersja przedstawiona Zarzadowi przez pana dyrektora
spotkala sie z aprobata, poniewaz w konsekwencji bedziemy ponosi¢ koszty
utrzymania na trzy budynki mnie;.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Ryszard Jagodzinski wilaczytl sie do
dyskusji na ten temat. Stwierdzit, iz nalezaloby przeprowadzi¢ symulacje
potrzeb Srodowiskowych i zastanowié si¢ nad iloscia pozostawionych domoéw
opieki spolecznej (czy nie jest ich za duzo). Nalezatoby réwniez juz zaczal
mysle¢ o sprzedazy obiektu w Kaweczynie z opdznionym o rok lub dwa lata
przekazaniem osobie zainteresowane]j. Pojawitaby si¢ wiedy szansa pozyskania
srodkoéw na szybka przebudowe obiektu w Parchaniu.

Radna p. Krystyna Mrugalska zapytala ilu pracownikow opiekuje sig
mieszkancami Domu Pomocy Spotecznej w Kaweczynie i czy wszyscy znajdg
zatrudnienie w Domu Pomocy Spotecznej w Parchaniu.

Dyrektor PCPR p. Rafal Walter odpowiedzial, ze z symulacji przygotowanych
przez panig dyrektor wynika, iz wszyscy pracownicy znajda zatrudnienie, czgs¢
z nich do 2010 roku przejdzie na emeryture. Pan dyrektor dodal, ze
przeprowadzil symulacje potrzeb srodowiskowych, W calym powiecie w tej
chwili dla oso6b niepelnosprawnych intelektualnie jest wolnych 21 miejsc w
domach pomocy spolecznej. Jezeli chodzi o zapotrzebowanie dla osob
przewlekle psychicznie chorych, w tej chwili do naszych doméw jest 5 0sob
oczekujacych. Pan dyrektor dodat, ze szacunkowy koszt wybudowania obiektu
w Parchaniu to okoto 2 min zi. Dom Pomocy Spotecznej w Parchaniu speinia
wszystkie wymogi dostosowania do 0s6b niepelnosprawnych, natomiast Dom w
Kaweczynie nie spelnia ich. W ostatnim czasie nie ponoszono praktycznie
zadnych nakladow na dojscie do standardu w Kaweczynie i dlatego powiat
musialby przeznaczy¢ duze kwoty na dojscie do standardu.

Radna p. Urszula Iwicka nawigzata do uchwaly podjetej 5 kwietnia br. w ktorym
sa Informacje zupeilnie odwrotne niz te, ktére dzi§ pan dyrektor nam
przedstawia. ,Zadania inwestycyjno — modernizacyjno — remontowe oraz
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doposazenia w sprzet i urzadzenia rehabilitacyjne w 2005/2006 przyblizaja
Dom w zakresie $wiadczenia ustug bytowych do standardu, jednak pelne
osiagniecie standardu bedzie mozliwe dopiero po zrealizowaniu rozpoczetych
prac modernizacyjnych w budynku w Kaweczynie” i jest tabela na kwote
285.920 zi. Jezeli chodzi o Parchanie, to jest napisane, ze po zrealizowaniu
,Kaweczyna” za 300.000 zi, bedziemy migli peten standard, i ,,bierzemy sig” za
Parchanie. Z materialéw wynika, ze na 1 etap modernizacji budynku w
Parchaniu potrzeba 700.000 zt. Wobec tego radna zapytata gdzie jest prawda ?

Dyrektor p. Rafal Walter odpowiedzial, ze kwota 300.000 zl jest przeznaczona
na doposazenie, nie ma mozliwosci zeby za nia dokona¢ modernizacji budynku
w takim zakresie, aby mogt on spelnia¢ standard.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy w zwiazku z tym doposazeniem
Kaweczyna jest wymiana poszycia dachowego, drzwi i okien, remont tazienek i
sanitariatow ?

Glos zabrat p. Ryszard Jagodzinski Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu i
stwierdzit, ze jest w materialach jakie$ zaktamanie. Logiczne jest, ze za 300.000
zt nie wymieni si¢ poszycia dachowego, ktos zle to oszacowal. Informacje te
muszg zosta¢ zweryfikowane, my jako Rada powinnismy daé przyzwolenie do
dziatan Zarzadowi Powiatu, a sami szczegdtowo etapami je kontrolowac.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski z duza uwaga wystuchal
wszystkich watpliwoscl 1 zastrzezen zgtoszonych przez radnych. Powiedzial, ze
juz dzi$§ zobowigzuje Pana Dyrektora do bardzo szczegélowego przyjrzenia sig
tym zapisom. Jednoczesnie dodal, Ze na najblizszq sesj¢ postaramy si¢
przygotowac bardzo szczegdtowe koncepcje projektowe i wyliczenia finansowe.
Jedli wtedy Wysoka Rada uzna, ze sa to zbyt duze srodki, to bgdziemy
analizowall inne koncepcje. Zdaniem Pana Starosty koncepcja przedstawiona
przez Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu p. Ryszarda Jagodzinskiego jest
bardzo cenna 1 zostanie ona rozwazona z punktu prawnego. Nast¢pnie Pan
Starosta poprosilt Wysoka Rade o podjecie uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski przypomnial, ze radna p.
Urszula Iwicka zglosita wniosek, aby Zarzad Powiatu przedstawil pelng
koncepcj¢ prowadzenia domow pomocy spotecznej w naszym powiecie.

Radna p. Urszula Iwicka dodata, ze chodzi jej o to, aby rozwazal pelna
koncepcje funkcjonowania wszystkich domdéw pomocy spolecznej, a nie w
oderwaniu na poszczegdlne domy co ktoras sesje
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Pan Przewodniczacy powiedziat, ze musimy zdawaé sobie sprawg, 1z przyjecie
wniosku bedzie jednoznaczne z przerwaniem dyskusji nad projektem tej
uchwaty.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod
glosowanie powyzszy wniosek.

Glosowanie (23)

za — 4 radnych

przeciw — 12 radnych
wstrzymato si¢ — 7 radnych
Wniosek nie uzyskat akceptacji.

Przewodniczgcy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabraé¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.
Glosowanie (23)

za— 11 radnych

przeciw — 5 radnych

wstrzymato si¢ — 7 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale sprawie przyjecia programu
naprawczego Domu Pomocy Spotecznej w Kaweczynie.

18. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia programu naprawczego Domu Pomocy Spolecznej w
Ludzisku.

Z projektem uchwaly wystapit Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafal Walter. Uzasadnit potrzebe wywotania uchwaly i wniost o jej
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapita jej Przewodniczaca
p. Agnieszka Szeliga. Poinformowala, ze Komisja na posiedzeniu 17 wrzesnia
br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala przedtozony projekt uchwaty.
Whiosta o podjecie uchwaty.
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Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusjg i
zapytatl, czy ktos z radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy dobrze usltyszata, ze trzy rodziny z
wozowni w Ludzisku beda dyslokowane do zabytkowej nieruchomosci w
Piotrkowicach.

Dyrektor PCPR p. Rafal Walter zaprzeczyt i odpowiedziat, ze przeprowadzka
odbedzie si¢ do budynku przy patacu w Piotrkowicach.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, na jakim etapie sg roszczenia spadkobiercow
do nieruchomosci w Piotrkowicach.

Kwestie te wyjasnit p. Jan Madziarski Naczelnik Wydziatu Geodezji
Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomos$ciami. Wedlug posiadanych
dokumentacji odnosnie Domu Pomocy Spolecznej w Piotrkowicach, jest
roszczenie bylego wilasciciela. Wystapil on swego czasu do wykazania
roszczenia w ksiedze wieczystej. Jednak sad rejonowy prowadzacy ksiege
wieczysta tego roszczenia nie umiescit. W s$wietle obecnych przepiséw, w
wypadku sprzedazy Domu Pomocy Spotecznej w Piotrkowicach pierwszenstwo
nabycia bgdzie przypadalo bylemu wlascicielowi.

Radny p. Jacek Nijak wskazat na zapis na str. 2 w programie naprawczym ,,Dom
Pomocy Spolecznej w Ludzisku jest typem domu przeznaczonym dla 120 osdb
dorostych niepetnosprawnych intelektualnie”, zaproponowal, aby wykresli¢
stowo ,,typem”. Radny poprosit o poprawienie tych bledow.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy zasadnym jest dyslokowanie
mieszkancow z Piotrkowic do innych doméw do 31 grudnia br. w okresie
zimowym tylko po to, zeby przebywali tam przez pél roku, poniewaz do 30
czerwca ma by¢ zakonczona adaptacja i remont wozowni w Ludzisku. Czy nie
lepiej byloby zeby te osoby jeszcze do 30 czerwca mieszkaly w Piotrkowicach i
potem dyslokowac¢ je bezposrednio do Ludziska ?

Pan dyrektor Rafal Walter odpowiedzial, ze obecnie mamy 10 wolnych miejsc
dla 0s6b niepetnosprawnych intelektualnie. Nie mozna dokonaé tego poprzez
wydanie decyzji administracyjnej, muszg wyrazi¢ na to zgodg ich opiekunowie.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze kto$ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania gtosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknatl dyskusje.
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Przystapiono do glosowania.
Glosowanie (19)

za — 17 radnych

przeciw — 0

wstrzymato si¢ — 2 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwal¢ w sprawie przyjecia programu
naprawczego Domu Pomocy Spotecznej w Ludzisku.

Przewodniczacy Rady Powiatu oglosit 10 minutowa przerwe.

Obrady wznowtono po przerwie.

19. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie zaloZenia technikum uzupelniajacego i wlaczenia go do Zespotu
Szkol Ponadgimnazjalnych im. Jana Pawla II w Koscielcu.

Z projektem uchwaly wystapit Naczeinik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu 1
Zdrowia p. Ryszard Oczachowski. Uzasadnit potrzebe wywotania uchwaty 1
wniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej, Turystyki 1 Sportu
wystapil jej Przewodniczacy p. Marek Szubarga. Poinformowal, Zze Komisja na
posiedzeniu 24 wrzesnia br. pozytywnie zaopiniowata przedlozony projekt
uchwatly. Wniést o podjecie uchwaty.

Przewodniczgcy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje 1
zapytal, czy kto$ z radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.

Radny p. Leonard Maciejewski zapytal, czy poprawny jest zapis w tytule
uchwaly ,,w sprawie zalozenia technikum”, czy nie lepiej byloby ,,w sprawie
utworzenia technikum” ?

Pan Naczelnik Ryszard Oczachowski wyjasnil, ze taki sam zapis jest w § 1
projektu uchwaty i stosownych zapisach ustawowych.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chcialby zabra¢ gltos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania gtosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.
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Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (19)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie zatozenia
technikum  uzupehlniajacego 1 wlaczenia go do Zespolu  Szkol
Ponadgimnazjalnych im. Jana Pawla II w Koscielcu.

20. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie szczegolowych zasad udzielania i rozliczania przez Powiat
Inowroclawski dotacji niepublicznym szkolom ponadgimnazjalnym o
uprawnieniach szkél publicznych.

Z projektem uchwaty wystapit Naczelnik Wydziatlu Edukacji, Kultury, Sportu i
Zdrowia p. Ryszard Oczachowski. Uzasadnil potrzebe wywolania uchwaty i
wniodst o jej podjecie.

W imieniu Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej, Turystyki i Sportu
wystapit jej Przewodniczacy p. Marek Szubarga. Poinformowat, ze Komisja na
posiedzeniu 24 wrzesnia br. pozytywnie zaopiniowala przediozony projekt
uchwaty. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i
zapytal, czy ktos z radnych chcialby zabraé glos w dyskusji.

Radny p. Piotr Strachanowski poprosit o uwzglednienie drobnej poprawki w
zataczniku nr 2, w § 6 ,Do obliczania dotacji na dany miesigc przyjmuje sie
liczb¢ uczniow podang przez szkole (tzw. meldunek) do 10 dnia kazdego
miesigca, wedlug stanu na dzien pierwszego kazdego miesigca”
zaproponowat, aby stowo ,,pierwszego” zastapi¢ stowem ,,pierwszy”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytat, czy jeszcze kto$ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (18)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednogtosnie podjcta uchwale w  sprawie
szczegOtowych zasad udzielania i rozliczania przez Powiat Inowroctawski
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dotacji niepublicznym szkotom ponadgimnazjalnym o uprawnieniach szkot
publicznych.

21. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci gruntowej poloZzonej w
Koscielcu gmina Pakos$é.

Z projektem uchwaly wystapit Naczeinik Wydzialu Geodezji, Kartografii,
Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami p. Jan Madziarski. Uzasadnit potrzebe
wywolania uchwaly i wniost o jej podj¢cie.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska wystapit Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu czlonek Komisji
p. Ryszard Jagodzinski. Poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 24 wrzesnia
br. pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaly, proponujac, aby
dziatka nr 115/5 o powierzchni 0,0592 ha zostata zbyta w drodze przetargu.
Whnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytal, czy ktos z radnych chciatby zabra¢ gltos w dyskusji. Nikt z radnych nie
wyrazit checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (18)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednogtosnie podjeta uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na zbycie nieruchomosci gruntowej polozonej w Koscielcu gmina
Pakos¢.

22. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci gruntowych polozonych
w Koscielcu gmina Pakosc¢.

Z projektem uchwaly wystapit Naczelnik Wydzialu Geodezji, Kartografii,
Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami p. Jan Madziarski. Uzasadnit potrzebg
wywotania uchwaty i wniost o jej podjgcie.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracjt z Unig
Europejska wystgpil Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu czionek Komisji
p. Ryszard Jagodzinski. Poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 24 wrzesnia
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br. pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaly, wnioskujac
jednoczesnie, aby dokonal sprzedazy nieruchomosci gruntowych bez ich
dodatkowego podzialu geodezyjnego, zgodnie z propozycjami przedstawionymi
w omawianym projekcie uchwaty. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytal, czy ktos$ z radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radny p. Mikotaj Bogdanowicz zauwazyt , iz na kazdej sesji glosujemy kolejne
sprzedaze dziatek. Zdaniem radnego tak znaczny obszar ziemi powinien na razie
by¢ oddany w dzierzawe. Poinformowat, Kiub Radnych ,Prawo i
Sprawiedliwos¢” bedzie glosowal przeciw tej uchwale.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.
Glosowanie (20)

za — 10 radnych

przeciw — 8 radnych

wstrzymato si¢ — 2 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie nieruchomosci gruntowych potozonych w Koscielcu gmina Pakos¢.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniata o wniosku zgloszonym przez Komisjeg
Rozwoju 1 Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska.

Glos w tej kwestii zabral Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski.
Poinformowal, ze w kompetencji Zarzadu Powiatu jest forma zbycia
nieruchomosci, lecz Zarzad uwzgledni uwagi zgtoszone przez Komisje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski powiedzial, ze nie
powinnis$my glosowaé tego wniosku, poniewaz byt zgloszony na posiedzeniu
Komisji i przekazany do Zarzadu Powiatu.

Mecenas p. Iwona Dorna dodata, ze podstawg prawng do podjecia uchwaty
przez Rade Powiatu jest wyrazenie przez nig w tym zakresie zgody. Zgodnie z
literatura dotyczacg tego zagadnienia organem wykonawczym jest Zarzad
Powiatu. Rada wyraza zgodg na zbycie, natomiast nie moze wskazac trybu tego
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zbycia. Zarzad zadeklarowal, ze bedzie sprzedawat zgodnie z sugestia. Pani
mecenas zasygnalizowata, ze Rada nie powinna tego wniosku glosowac, jest to
wniosek Komisji i Zarzad powinien postgpi¢ zgodnie z tg sugestia.

Radny p. Bolestaw Szulc zauwazyl iz dziwne jest to, ze Komisja jako czesé
Rady moze podja¢ wniosek, natomiast Rada tego samego wniosku nie moze
glosowac.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze skoro Zarzad Powiatu zgodzit si¢ z
sugestiami Komisji, to dzi$§ nie powinni§my glosowac tego projektu uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Ryszard Jagodzinski wyjasnil, ze
Komisja wnioskowala, aby zby¢ dziatki w takiej wielkoscei, jak podano w
projekcie uchwaty, bez dodatkowego podziatu geodezyjnego.

23. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie zaciggnigcia w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Toruniu dlugoterminowej pozyczki.

Z projektem uchwatly wystapita p. Anna Berendt Skarbnik Powiatu. Uzasadnila
potrzebe wywolania uchwaly 1 wniosta o jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapila jej Przewodniczaca p. Joanna
Harenda. Poinformowata, ze Komisja na posiedzeniu 26 wrzesnia br.
pozytywnie zaopiniowala przedtozony projekt uchwaly. Wniosta o podjecie
uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i
zapytal, czy kto$ z radnych chcialby zabraé glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka zapytata, kto obecnie utylizuje mase asfaltows, jakie sg
ponoszone koszty z tego tytulu, w jakim czasie nastgpi zwrot naktadow
poniesionych na zakup urzadzenia.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych p. Andrzej Lipinski.
Powiedzial, ze chodzi o zakup dwoch urzadzen: remontera i recyklera, sg to
urzadzenia do napraw, remontow czastkowych. Do tej pory remonty czastkowe
byly realizowane przez firmy zewnetrzne, roczny koszt tych remontdw to kwota
okoto 1 mln zl. Posiadajqc te urzadzenia, Zarzad Drég Powiatowych chciatby
we wlasnym zakresie realizowaé remonty czgstkowe. Koszt zakupu tych
urzadzen to kwota 300 tys. zi.
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Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze kto$
z radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania gtosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystgpiono do glosowania.

Glosowanie (18)
za — 14 radnych
przeciw — 0
wstrzymato si¢ — 4 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowrociawskiego podjeta uchwale w sprawie zaciagnigcia w
Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Toruniu
dlugoterminowe] pozyczki.

24. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu w Inowroclawiu
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Inowroclawskiego na 2007 rok.

Z projektem uchwaty wystapita p. Anna Berendt Skarbnik Powiatu. Uzasadnifa
potrzebe wywotania uchwaty i wniosta o jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapita je) Przewodniczaca p. Joanna
Harenda. Poinformowata, Zze Komisja na posiedzeniu 26 wrze$nia br.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedlozony projekt uchwaty. Wniosta o
podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytat, czy kto$ z radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata: ,nie rozumiem, jak mozna miec
oszczednosct na remontach czastkowych drég powiatowych, gdzie co sesje
radni zglaszaja interpelacje o zlym stanie drég powiatowych. Omawiajac
informacje o przebiegu budzetu na 6 miesi¢gcy br. nie powiedzialam, a teraz
mam okazje powiedzie¢, ze na remonty czastkowe drég zamiejscowych
wydalismy az 62.467 zt, w Inowroctawiu na remonty czastkowe az 145.020 zt.
Wstyd przyznac sie jaki mamy stan drog powiatowych, caty czas mowi sig, Ze
nie ma pieni¢dzy, a raptem mamy oszczgdnosci na remontach czastkowych. Nie
mtatam czasu, aby zliczy¢, o jaka wartos¢ w tym poélroczu doposazony zostat
Zarzad Drog Powiatowych w srodki trwale. Pytam, czy zadania, ktére ZDP ma
do realizacji, a w zasadzie do ich nadzoru, czy teraz bedzie jednoczesnie i
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wykonawcg i nadzorca, bo te Srodki trwate, ktore do tej pory pozwolilisSmy
kupi¢ Zarzadowi Drog Powiatowych, pozwola na pelne wykonawstwo zadan.”

Radny p. Leonard Maciejewski poprosit Pania Skarbnik o przypomnienie, czy
zakup samochodu byt w planach inwestycyjnych na rok biezacy ?

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze nie jest on ujety w wieloletnim planie, jest on
wprowadzany teraz 1 ujety w zataczniku do planu inwestycji.

Dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych p. Andrzej Lipinski dodat, ze Zarzad nie
bedzie i wykonawca 1 nadzorca swoich prac, poniewaz tych prac jest bardzo
duzo. Jest tworzony obecnie pion wykonawczy, ktéry realizowac bedzie czesé
zadan do tej pory zleconych firmom zewnetrznym. Zarzad Drég Powiatowych
chce sam realizowac zadania zwigzane z wycinkg drzew, odkrzaczaniem. Przy
zakupie tych urzadzen Zarzad chce sam realizowa¢ remonty czastkowe. Duze
inwestycje zwigzane z przebudowg drég nadal beda realizowane przez firmy z
Zewnatrz,

Przewodniczgcy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania gltosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do gltosowania.
Glosowanie (17)

za — 10 radnych

przeciw — 0

wstrzymato si¢ — 7 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale zmieniajaca uchwale w sprawie
uchwalenia budzetu Powiatu Inowroctawskiego na 2007 rok.

25. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski ustosunkowat si¢ do niektérych
interpelacji i zapytan, na pozostate zostanie przygotowana odpowiedzZ na pismie.
W kwestii wypowiedzi prasowych Pan Starosta wyjasnit, Zze zostal upowazniony
przez Zarzad Powiatu do przeprowadzenia rozméw z Panem Prezydentem i
poznania Jego stanowiska jesli doszto by do zbycia budynku po Powiatowym
Urzedzie Pracy. Pan Prezydent zapewnit, Zze bylby zainteresowany wspdltpraca
w tym temacie. Jesli Rada Powiatu podejmie takg uchwale, wowczas Zarzad
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Powiatu wykona jg zgodnie z ustalong koncepcja. Pan Starosta dodal, ze nie

przekroczyt swoich kompetencji ani nie wchodzit w kompetencie Rady Powiatu.
Zarzad Powiatu wysuwajac pewne propozycje chcial wiedziec, czy ewentualnie
Pan Prezydent bedzie zainteresowany wspdtpraca, czy nie.
Jesli chodzi o budynek po Urzedzie Skarbowym, moégltby zosta¢ on uwlaszczony
i przekazany Miastu. Pan Starosta w imieniu Skarbu Panstwa ztozyl deklaracjg
Panu Prezydentowi, ze jezeli budynek bedzie przekazany na majatek Skarbu
Panstwa, to ulatwi procedury i przekaze nieruchomos¢ Miastu.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata, ze w kompetencji i zakresie czynnosci
rzecznika prasowego jest obowigzek sledzi¢ pras¢, aby radni nie odniesli
wrazenia, po znieksztalceniu artykuhu, ze Zarzad podejmuje decyzje przed Rada.
Nalezy to spoteczenstwu wyjasni¢, poniewaz w prasie byty podane informacje
jakoby Pan Starosta z Panem Prezydentem podjeli juz decyzj¢, a to wezesniegj
Rada Powiatu musi podjaé uchwate.

Glos zabrata p. Marlena Florek — Gronowska Rzecznik Prasowy Starostwa.
Powiedziala: ,rzeczywiscie w zakresie moich czynnosci lezy monitorowanie
prasy lokalnej. Na ten temat ukazaly si¢ trzy artykuty w prasie lokalnej: dwa w
wExpressie Inowroctawskim™ i jeden w ,Wiadomosciach Kujawskich”. W
kazdym z nich pojawita si¢ jasna deklaracja Pana Starosty cyt. ,jezeli radni
zaakceptuja umowe wstepng bedzie to duzy sukces obu samorzadow”, wige
mowa jest o akceptacji radnych — tak podaly ,,Wiadomosci Kujawskie”. W
~Bxpressie [nowroctawskim” byl ten sam cytat oraz drugi artykut ,,aby jednak
sprawy mozna bylo zapia¢ na ostatni guzik, najpierw radni Miasta i Powiatu
muszg wyrazi¢ zgode na takie rozwigzanie”. Zdaniem Pani Rzecznik nie ma
tutaj zadnych watpliwosci, co do deklaracji Pana Starosty, byly to jedynie
wstepne umowy a rozmowa miafa charakter rozeznajacy.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Ryszard Jagodzinski zauwazyt, ze do
publikacji nalezy podchodzi¢ ostroznie, poniewaz wprowadzaja one wiele
niepotrzebnych dyskusji i komentarzy. Pan Wiceprzewodniczacy zwrocit si¢ do
Pani Rzecznik, aby w miare mozliwosci cenzurowala te materialy i delikatnie
podchodzita do sprawy.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski przyjat te uwagi. Dodal, iz Jego
zdaniem stwierdzenie, ze jesli Rada Powiatu podejmie uchwalg, wowczas
rozmowy beda kontynuowane a Zarzad begdzie wypelnial swojq role, wydawalo
si¢ czytelne i bardzo jasne. Pan Starosta zapewnil, ze z wigksza rozwagg bedzie
$ledzit artykuty, gdyz réwniez uwaza, ze nie odzwierciedlity one stanu
faktycznego.
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Radna p. Urszula Iwicka zwrocita sie do Pani Rzecznik. Powiedziata, Ze nie ma

takiego pojecia jak akceptacja propozycji Starosty i poprosita, aby Pani
Rzecznik przeczytala Statut Powiatu Inowroctawskiego. Nastgpnie radna
zapytata, czy faktycznic zostaly podpisane wstepne umowy i na jakich
warunkach ?

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski odpowiedzial, ze zawarl wstepna
umoweg z Panem Prezydentem dotyczaca budynku Urzedu Skarbowego. Jesli
chodzi o budynek Powiatowego Urzedu Pracy, to jak wczesnie] informowat, Pan
Prezydent jest zainteresowany wspolpraca, jesli bedzie podjeta stosowna
uchwata Rady Powiatu.

26. Whnioski i oswiadczenia radnych.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zglosi¢ jakies wnioski.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Bogustaw Kawka odczytal protokoét
kontroli przeprowadzonej w dniach 4.06.2007 do 30.07.2007 dotyczacej
zgodnosci dokonywanych wyptat premii i1 nagrdd dla pracownikow DPS
Inowroctaw i Kaweczyn.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyta, ze intencja podjecia uchwaty o kontroli we
wspomnianych domach pomocy spotecznej byto zwolnienie dwoch dyrektoréw.
Strong przekraczajaca dyscypling finanséw publicznych byli dyrektorzy tych
doméw. Z przedstawionego protokotu wynika, Zze byla przeprowadzona
rozmowa z aktualnymi dyrektorami. Statut méwi, ze o wynikach kontroli
powinni by¢ poinformowani kierownicy kontrolowanych jednostek. Intencja
Rady bylo, czy dyrektorzy przekroczyli dyscypling finanséw publicznych, czy
nie. Radna zapytata, czy Komisja Rewizyjna posiada od tych osob wyjasnienia
w kwestil protokotu ? Przeciez to te osoby sa oskarzone o przekroczenie
dyscypliny finanséw publicznych i winny one ustosunkowa¢ si¢ do protokotu
Komisji Rewizyjne;j.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Bogustaw Kawka powiedzial, ze zakres
kontroli dotyczyt sprawdzenia zgodnosci dokonanych w 2006 r. wyplat premii i
nagrod dla pracownikdw pomocy spolecznej w Inowroctawiu i Kaweczynie. W
zwiazku z tym Komisja stwierdzita, ze zostat przekroczony fundusz premiowy i
fundusz nagréd.

Pan Starosta dodal, ze zaszto podejrzenie naruszenia ustawy o finansach
publicznych i zostal zawiadomiony Rzecznik dyscypliny finanséw publicznych.
Udzielit on odpowiedzi, ze nie bylo naruszenia, poniewaz nie przekroczono
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planéw. Dyrektorzy nie zostali jednak zwolnieni za naruszenie ustawy o
finansach publicznych, tylko za przekroczenie limitu premii i nagréd i
wyptacenie premii powyzej ustalonej normy.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniala, Ze swego czasu Pan Starosta mowil, ze
dyrektorzy naruszyli dyscypling finansow publicznych. Doniesienie do
Rzecznika dyscypliny finanséw publicznych nastapito poprzez Pana Staroste za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Rzecznik umorzyt postgpowanie
wyjasniajace, czyli zaden z dyrektorow nie naruszyl dyscypliny finansow
publicznych.

Radny p. Andrzej Antoniewicz zglosil wniosek formalny, aby sprawozdania z
prac Komisji Rewizyjnej od dzi$§ wpisywa¢ jako jeden z punktéw porzadku
obrad, nad ktdérym bedzie mozna dyskutowad. W obecnej sytuacji nie mozna
nawet zglosi¢ wniosku o zamknigcie dyskusji, bo formalnie ona nie powinna
mieé miejsca.

Radna p. Urszula Iwicka zaproponowata, aby dzisiaj nie dyskutowa¢ nad
protokotem. Poparta wniosek swojego przedmoéwcy, aby na kolejnej sesji
wprowadzi¢ odrebny punkt, jeszcze raz ,,Protokét z wynikow kontroli Komisji
Rewizyjnej”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski powiedzial, ze przyjmuje
ten wniosek do realizacji.

Radna p. Urszula Iwicka zglosila nastgpujacy wniosek: w internecie w czesci,
gdzie publikowane sg uchwaly Rady Powiatu Inowroctawskiego, przy
niektérych z nich jest zapis ,,w sprawie”, przy wielu jest tylko jej numer, zapis
,2Uchwata Rady Powiatu Inowroctawskiego”, ale bez zaznaczenia w jakiej
sprawie. Radna poprosita, aby ujednolici¢ zapisy 1 wszystkie uchwaty
publikowac tacznie z tytutem.

Radny p. Jacek Nijak odniost sie do uwag dotyczacych kontroli
przeprowadzone] przez Komisj¢ Rewizyjna. Byloby ich zapewne znacznie
mniej, gdyby kazde =z ugrupowan, zgodnie =ze Statutem, posiadato
przedstawiciela w tej Komisji. Klub Radnych ,Lewica i Demokraci” nie ma
przedstawiciela w Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski odpowiedzial, ze
faktycznie takie sg zapisy w Statucie, lecz nie mozna nikogo zmusza¢ do pracy
w jakiejkolwiek komisji.
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Radna p. Urszula Iwicka powiedziala: ,,Oceniajac dotychczasowa wspodtprace
na linii niektorych Klubow, sadzg, ze gdyby nawet przedstawiciel Klubu
Radnych ,,Lewica i Demokraci” byl w Komisji Rewizyjne], Panstwo i tak by nie
stuchali sugestii radnego z Klubu ,Lewica i Demokraci”, tak jak do tej pory
czynicie”.

Radny p. Jacek Nijak odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej p. Urszuli Iwickie;j,
stwierdzil, ze Komisja prowadzi merytoryczne dyskusje i werdykt nie pada
jednogtosnie.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski powiedzial, ze radni
otrzymali pismo wystosowane przez Zarzad Osiedla Stary Rabin, podpisane
przez zastepce przewodniczacego p. Barbare Swiatkowska. Jest to prosba o
wsparcie wniosku dotyczacego modernizacji ulicy Wierzbinskiego oraz budowy
tam chodnika. Poprosit o zapoznanie si¢ z tym pismem.

Pan Przewodniczacy poinformowal, ze kolejna sesja Rady Powiatu odbgdzie si¢
w ostatni czwartek nastgpnego miesigca tj. 25 pazdziernika o godz. 11.00.

27. Zakonczenie.

O godzinie 18.20 Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski
zakonczyl posiedzenie, wyglaszajac formule: ,,Zamykam obrady X sesji Rady
Powiatu Inowroclawskiego”.

Przewodniczacy

Rady Pomd wskiego
. Plotr'Czamo.lewsi(i
Sekrefarz obrad -
7/'/ LSS L i
Feliks Kryszak

g

I’/ro‘gokolowa_%_a
& VR Vo -
Karolina Napierata
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Inowroclaw, dnia 26.09.2007 r.

Radny Powiatu Inowroctawskiego
Mikolaj Bogdanowicz

Prawo 1 Sprawiedliwos¢

Brodzki 2

88 — 153 Kruszwica

Zarzagd Powiatu Inowroclawskiego
ul. Roosevelta 36/38
b 88-100 Inowroclaw

Pan
Andrzej Lipinski
Dyrektor Zarzadu Drég Powiatowych z/s w

Latkowie

Dotyczy: uschnigtych drzew na ulicy Torunskiej w Inowroctawiu

Prosz¢ o usunigcie uschnietych drzew na ulicy Torunskiej na odcinku od ul. Bpa A.
Laubitza do ul. Krolowej Jadwigi. Drzewa te stanowia zagrozenie dla mieszkancow
1 parkujacych w tym rejonie samochodéw oraz negatywnie wplywaja na estetyke jednego

) z gléwnych ciagow komunikacyjnych w Inowroctawiu.

7 powazaniem

Do o
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Inowroctaw, dnia 26.09.2007 r.

Radny Powiatu Inowroclawskiego
Mikotaj Bogdanowicz

Prawo i Sprawiedliwosé

Brédzki 2

88 — 153 Kruszwica

Zarzad Powiatu Inowroclawskiego
ul. Roosevelta 36/38

88-100 Inowroclaw

Dotyczy: likwidacji obwodow drogowych Zarzadu Drég Powiatowych

W zwiazku z podjeciem dziatan przez Zarzad Powiatu w celu centralizacji
funkcjonowania dyrekcji drog powiatowych prosze o przedstawienie szczegélowej
argumentacji przemawiajacej za przedmiotowa decyzja. Moim zdanie likwidacja obwodéw
moze spowodowaé spowolnienie reakcji na pojawiajace si¢ zagroZenia wystgpujace na
drogach powiatowych oraz znacznie utrudni reakcje dziatan podczas okresu zimowego.
Prosz¢ rowniez wykazaé¢ planowana skale oszczednosei (kwotowo) wynikajaca z
przeniesienia gléwnej siedziby drég powiatowych z Latkowa do Matew i likwidacji obwoddéw

drogowych w Kruszwicy i Gniewkowie.

Z powazaniem

&VLW“\/\O/LMCQ
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v ‘ | Agnieszka Szeliga Inowroctaw, 28.09.2007 r.

Radna Rady Powiatu

Inowroclawskiego

Przewodniczaca Komisji

Zdrowia i Polityki Spolecznej
: Pan

Ryszard Brejza

Prezydent Miasta Inewroclawia

za posrednictwem
Starosty Inowroclawskiego

Interpelacja

w sprawie: tablicy poswigconej Janowi Kasprowiczowi

Nawiazujac do artykutéw: ,,Gdzie jest tablica?” oraz ,,Kasprowicz — wszystko jasne”,
ktore ukazaty si¢ w Gazecie Pomorskiej w dniach 24 125 wrzesnia br, jak réwniez interpelacji
Pani Janiny Sikorskiej w poprzedniej kadencji Rady Miejskiej, wnioskuj¢ o przekazanie
pamigtkowej tablicy do Muzeum im. Jana Kasprowicza w Inowroclawiu.

Do niedawna tablica po$wigcona poecie znajdowala si¢ na Sciante kamiennicy przy
ul. Swigtego Mikofaja 8 upamietniajac miejsce, w ktorym mieszkal w latach szkolnych
piewca Kujaw.

Aktualnie budynek, ktory jest prywatng wlasnoscia, zostat przeznaczony do rozbiodrki,
a tablica zdemontowana 1 zabezpieczona w Przedsiebiorstwie Gospodarki Komunalnej
1 Mieszkaniowej, ktore do tej pory administrowato kamienica.

W zwiazku z tym przekazanie tej cennej pamigtki poswigcone] Kasprowiczowi do
Muzeum jego Imienia wydaje si¢ wiasciwym rozwigzaniem.

Ze wzgledu na moje rodzinne zwigzki z poeta, jak rowniez solidaryzujgc si¢ z opiJ:u'.ac
Pani Dyrektor Muzeum, wnioskuj¢ jak na wstepie.

4 C/‘fn!? nkQ b6&7€

Do wiadomosci:
- Pant Janina Sikorska Dyrektor Muzeum im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu
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Inowroclaw, dn. 27.09.2007r.

Radna Powiatu Inowroctawskiego
Krystyna Mrugalska

ul. Dreckiego 15/4

88-140 Gniewkowo

Zarzad Powiatu Inowroclawskiego
» ul. Roosevelta 36/38
{ ‘ 88-100 Inowroclaw

Zglaszam interpelacje w sprawie budowy chodnika na odcinku:
od miejscowosci Wierzchoslawice (skrzyzowanie drogi krajowej z droga powiatows) do
kosciota w Ostrowie p.w. Matki Boskiej Szkaplerznej. Chodnik na tym odcinku w sposéb
zZnaczacy zwigkszy bezpieczenstwo poruszajacych sie tam 0séb, a przede wszystkim dzieci
uczeszezajacych do Szkd{y Podstawowej nr 1 w Wierzchostawicach. Coraz wigksze pat¢zenie

ruchu na tym odcinku istotnie wpiywa na obnizenie bezpieczefistwa poruszajacych si¢ tam

N

pieszych.
Proszeg o pozytywne rozpatrzenie mojej prosby.

Z powazaniem

"%ﬁ: hyme. g ohe_



Inowroctaw, dn. 27.09.2007r.

Radna Powiatu Inowroclawskiego
Krystyna Mrugalska

ul. Dreckiego 15/4

88-140 Gmiewkowo

Zarzad Powiatu Inowroclawskiego
ul. Roosevelta 36/38
88-100 Inowroclaw

Zglaszam interpelacje w sprawie dofinansowania zadania polggajacego na
(?gi‘e}jhv ym -

. : . . PRI ALY r
malowaniu kosciota p.w. Matki Bozej Szkaplerznej w Ostrowie. Jest to zabytkowy koscitt

pochodzacy z XVI wieku, jego walory historyczne i dzedzictwo kulturowe, ktére
reprezentuje sprawiaja, iZ odnowa i poprawa stanu tego pomnika historil sg sprawa nmezwykle
istotng dla mieszkadcéw Ostrowa, ale takse calej gminy (Gmiewkowo oraz dla powiatu
inowroctawskiego.

Proszg o pozytywne rozpatrzenie mojej prosby.

Z powazaniem

-
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