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Z A W I A D O M I E N I E O W Y B O R Z E N A J K O R Z Y S T N I E J S Z E J O F E R T Y 
O R A Z U N I E W A Z N I E N I U P O S T ^ P O W A N I A 

Dotyczy: Post^powania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie 
przetarg nieograniczony na zadanie pn. Zakup i dostawa drukarek, akcesoriow 
komputerowych, sprz^tu komputerowego wraz z oprogramowaniem systemowym 
i pakietem oprogramowania biurowego na potrzeby Starostwa Powiatowego 
w Inowroclawiu. 

I . Zgodnie z art. 92 ust. 2 Prawo zamowieh publicznych informujemy, ze w postepowaniu 
wybrano najkorzystniejszy oferty na nast^pujyce czesci zamowienia; 

Cz^sc 3 „Dostawa tabletow" 

Nr 
oferty 

Nazwa i ad res 
Wykonawcy 

Cena 
oferty 

Termin 
dostawy 

Gwarancja 
jakosci 

Suma 
punktow 

2. ALLTECH Spoika Jawna 
Zdzislaw Pajgk Artur Pajyk 
ul. Spotdzieicza 33 
09-407 Piock 

50,57 pkt 10.00 pkt 20,00 pkt 80,57 

4. OS Pavvel Karpinski 
Technologie Informatyczne 
ul. Sw. Ducha 84 
88-100 Inowrodaw 

60,00 pkt 6,67 pkt 20.00 pkt 86,67 

Uzasadnienie wyboru 
Oferta Firmy OS Pawel Karpihski Technologie Informatyczne ul. Sw. Ducha 84, 88-100 
Inowroctaw przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny oraz kryteriow pozacenowych. 

W postepowaniu na czesc 3 odrzucono nastepujyce oferty: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

Uzasadnienie prawne: 
..Zamawiajacy odrzuca ofert?, Jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresc specyfikacji istotnych warunkow 
zamowienia. z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiajacy wymagat zaoferowania minimalnego okresu 
gwarancji Jakosci na zaoferowany sprz t̂ wynosz^cego 
24 miesî ce. Wykonawca zaoferowal 12 miesî czny okres 
gwarancji. 



W postepowaniu na czesc 3 wylcluczono nastepujacych Wykonawcow: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie wykluczenia 

- - -

W postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow. 

Czesc 5 „Dostawa oprogramowania^ 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Cena oferty Termin dostawy Suma 
punktow 

2. ALLTECH Spotka Jawna 
Zdzistaw Pajyk Artur Pajyk 
ul. Spoldzieicza 33 
09-407 Plock 

58,62 pkt 20,00 pkt 78,62 pkt 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

60,00 pkt 20,00 pkt 80,00 pkt 

Uzasadnienie wyboru 
Oferta Firmy LOGON S.A ul. Piotrowskiego 7 A, 85-098 Bydgoszcz przedstawia 
najkorzystniejszy bilans ceny oraz kryterium pozacenowego. 

W postepowaniu na czesc 5 odrzucono nastepuj^ce oferty; 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

- - -

W postepowaniu na czesc 5 wykluczono nastepujacych Wykonawcow: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie wykluczenia 

- - -

W postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow. 

Czesc 6 „Dostawa tabletu" 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres 
Wykonawcy 

Cena 
oferty 

Termin 
dostawy 

Gwarancja 
jakosci 

Suma 
punktow 

1. CORTLAND Sp.z 0.0. 
ul. Zgoda 38 
60-122 Poznaii 

48,27 pkt 10,00 pkt 20.00 pkt 78,27 pkt 



2. ALLTECH Spoika Jawna 
Zdzislaw Pajyk Artur Paj^k 
ul. Spoldzielcza 33 60,00 pkt 10,00 pkt 20,00 pkt 90,00 pkt 

09-407 Plock 

Uzasadnienie wyboru 
Oferta Firmy A L L T E C H Spoika Jawna Zdzislaw Pajyk Artur Paj^k ul . Spoldzielcza 33, 
09-407 Plock przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny oraz kryteriow pozacenowych. 

W postepowaniu na cz^sc 6 odrzucono nast^pujqce oferty: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiajgcy odrzuca ofert?, jezeli; 
jej tresc nie odpowiada treici specyfikacji istotnych 
warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 
3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiajacy wymagal zaoferowania minimalnego okresu 
gwarancji jakosci na zaoferowany sprz t̂ wynoszgcego 
24 miesî ce. Wykonawca zaoferowai 12 miesî czny okres 
gwarancji. 

4. OS Pawel Karpinski Technologie 
Informatyczne 
ul. Sw. Ducha 84 
88-100 Inowrodaw 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiajgcy odrzuca ofert?, Jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych 
warunkow zamowienia. z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 
3;" 
Uzasadnienie faktj'czne: 
Zamawiajacy wymagal zaoferowania minimalnego okresu 
gwarancji jakosci na zaoferowany sprz t̂ wynoszgcego 
24 miesigce. Wykonawca zaoferowai 12 miesî czny okres 
gwarancji. 

W postepowaniu na czesc 6 wykluczono nastepujacych Wykonawcow: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie wykluczenia 

- - -

W postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow. 



I I . Informacja o uniewaznieniu postepowania. 

Na podstawie z art. 93 ust. 1 pkt 1 Prawo zamowien publicznych informujemy, 
ze postepowanie zostaio uniewaznione w nastepujacych czesciach: 

W czesci 1 „Dostawa komputera stacjonarnego, monitora, komputera przenosnego, 
dodatkowe akcesoria" - wplynely trzy oferty. ktore zostaly odrzucone: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

2, ALLTECH Spoika Jawna 
Zdzislaw Pajqk Artur Paj^k 
ul. Spoldzielcza 33 
09-407 Plock 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiaj4cy odrzuca oferty, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow 
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
1. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty specyfikacji 
technicznych oferowanych produktow zawieraĵ cych opis 
wszystkich parametrow w celu wykazania zgodnosci z opisem 
Zamawiajgcego. Wykonawca nie zal^czyl do oferty wymaganych 
specyfikacji technicznych, uniemozliwiaj^c Zamawiaĵ cemu 
dokonanie oceny oferowanego sprz^tu. 
2. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty deklaracji zgodnosci 
CE dla oferowanego modelu komputera stacjonarnego i komputera 
przenosnego oraz certyfikatow producenta sprz t̂u okreslonego 
w specyfikacji technicznej: ISO 1400! na produkcj? oraz ISO 9001 
na swiadczenie uslug w zakresie serwisu. Wykonawca doslarczyl 
deklaracj? zgodnosci CE w j?zyku angielskim, dotycz^c^ 
komputerow stacjonamych. 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

Uzasadnienie prawne: 
..Zamawiajacy odrzuca oferty, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow 
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiajacy wymagal zaoferowania minimalnego okresu 
gwarancji jakosci na zaoferowany sprz^l wynoszgcego 24 miesî ce. 
Wykonawca zaoferowai 12 miesi^czny okres gwarancji. 

4. OS Pawel Karpinski 
Technologie Informatyczne 
ul. Sw. Ducha 84 
88-100 Inowrodaw 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiaj^cy odrzuca oferty, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow 
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
1. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty specyfikacji 
technicznych oferowanych produktow zawieraĵ cych opis 
wszystkich parametrow w celu wykazania zgodnosci z opisem 
Zamawiaĵ cego. Wykonawca nie zat^czyl do oferty wymaganych 
specyfikacji technicznych, uniemozliwiajgc Zamawiaĵ cemu 
dokonanie oceny oferowanego sprz?tu. 
2. Zamawiajacy w specyfikacji technicznej wymagal zatgczenia 
do ofertv wvdruku ze stronv http://www.cpubenchmark.net 
potwierdzaĵ cego spetnienie wymogu na dany typ procesora. 
Wykonawca nie zalgczyl do oferty wymaganych wydrukow. 

3. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty deklaracji zgodnosci 
CE dla oferowanego modelu komputera stacjonarnego oraz 
certyfikatow producenta sprz t̂u okreslonego w specyfikacji 
technicznej: ISO 14001 na produkcj? oraz ISO 9001 
na swiadczenie uslug w zakresie serwisu. Wykonawca nie zal^czyl 
do oferty wymaganych deklaracji zgodnosci oraz certyfikatow. 



W czesci 2 „Dostawa komputerow przenosnych" - wptynety trzy oferty, ktore zostaly 
odrzucone: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

2. ALLTECH Spoika Jawna 
Zdzislaw Pajyk Artur Paj^k 
ul. Spoldzielcza 33 
09-407 Plock 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiaj^cy odrzuca ofert?, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdw 
zam6wienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
1. Zamawiaĵ cy wymagal zal̂ czenia do oferty specyfikacji 
technicznych oferowanych produktow zawieraĵ cych opis 
wszystkich parametrow w celu wykazania zgodnosci z opisem 
Zamawiajgcego. Wykonawca nie zal^czy! do oferty wymaganych 
specyfikacji technicznych, uniemozliwiaj^c Zamawiaĵ cemu 
dokonanie oceny oferowanego sprz^tu. 
2. Zamawiajqcy wymagal zal̂ czenia do oferty deklaracji zgodnosci 
CE dla oferowanego modelu komputera stacjonarnego i komputera 
przenosnego oraz certyfikatow producenta sprz?tu okreslonego 
w specyfikacji technicznej: ISO 14001 na produkcj? oraz ISO 9001 
na swiadczenie uslug w zakresie serwisu. Wykonawca dostarczyl 
deklaracj? zgodnosci CE w j?zyku angielskim, dotycz^c^ 
komputerbw stacjonamych. 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiaj^cy odrzuca oferty, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdw 
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiajacy wymagal zaoferowania minimalnego okresu 
gwarancji jakosci na zaoferowany sprz t̂ wynosz^cego 24 miesigce. 
Wykonawca zaoferowai 12 miesî czny okres gwarancji. 

4. OS Pawel Karpinski 
Technologie Informatyczne 
ul. Sw. Ducha 84 
88-100 Inowrodaw 

Uzasadnienie prawne: 
..Zamawiajacy odrzuca ofert?, jeZeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunk6w 
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt j ; " 
Uzasadnienie faktyczne: 
l.Zamawiajqcy wymagal zalgczenia do oferty specyfikacji 
technicznych oferowanych produktow zawieraj^cych opis 
wszystkich parametrow w celu wykazania zgodnosci z opisem 
Zamawiaĵ cego. Wykonawca nie zal^czyi do oferty wymaganych 
specyfikacji technicznych, uniemozliwiajgc Zamawiaĵ cemu 
dokonanie oceny oferowanego sprz^lu. 
2. Zamawiajacy w specyfikacji technicznej wymagal zalgczenia 
do oferty wydruku ze stronv http:''www.cDubenchmark.net 
potwierdzaĵ cego spelnienie wymogu na dany typ procesora. 
Wykonawca nie zal^czyl do oferty wymaganych wydmkow. 

3. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty deklaracji zgodnosci 
CE dla oferowanego modelu komputera stacjonarnego i komputera 
przenosnego oraz certyfikatow producenta sprz t̂u okreslonego 
w specyfikacji technicznej: ISO 14001 na produkcj? oraz ISO 9001 
na swiadczenie uslug w zakresie serwisu. Wykonawca nie zal^czyl 
do oferty wymaganych deklaracji zgodnosci oraz certyfikatow. 



W czesci 4 ..Dostawa drukarek" - wpiyn^ly dwie oferty, ktore zostaly odrzucone: 

Nr 
ofert>' 

Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia 

3. LOGON S.A. 
ul. Piotrowskiego 7A 
85-098 Bydgoszcz 

Uzasadnienie prawne; 
„Zamawiajqcy odrzuca oferty, jezeli: 
jej treit nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych 
warunk6w zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 
3r 
Uzasadnienie faktyczne: 
Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty certyfikatow 
producenta oferowanego sprz?tu: ISO 14001:2004 oraz 
ISO 9001:2008. Wykonawca nie zal^czyl do oferty 
wymaganych certyfikatow. 

4. OS Pawel Karpinski Technologie 
Informatyczne 
ul. Sw. Ducha 84 
88-100 Inowrodaw 

Uzasadnienie prawne: 
„Zamawiaj^cy odrzuca oferty, jezeli: 
jej tresc nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych 
warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 
3;" 
Uzasadnienie faktyczne: 
1. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty specyfikacji 
technicznych oferowanych produktow zawieraĵ cych opis 
wszystkich parametrow w celu wykazania zgodnosci 
z opisem Zamawiajgcego. Wykonawca nie zal^czyl 
do oferty wymaganych specyfikacji technicznych, 
uniemozliwiajqc Zamawiajgcemu dokonanie oceny 
oferowanego sprz^tu. 
2. W specyfikacji technicznej kolorowej drukarki laserowej 
Zamawiajacy wymagal obslugi nosnika o okreslonej 
gramaturze. Na podstawie wskazanego przez Wykonawc? 
w formularzu cenowym modelu drukarki nie mozna 
stwierdzic. le oferowane urz^dzenie spelnia wszystkie 
wymagania Zamawiajgcego. 

3. Zamawiajacy wymagal zal̂ czenia do oferty certyfikatow 
producenta oferowanego sprz^tu: ISO 14001:2004 oraz 
ISO 9001:2008. Wykonawca nie zaigczyl do oferty 
wymaganych certyfikatow. 

W zwi^ku z powyzszym postepowanie w czesci 1, 2 i 4 zostaje uniewaznione. 

Starosta Inowroclawski 
CZLtteK ZARZ^DU 

Sporz^dzila: Z.W.B. 
Sprawdzil: 

Zarz^du 


