B.R. 0041-8/2007

PROTOKOL NR 8/2007

obrad VIII sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego, ktéra odbyla sie¢
31 maja 2007 roku o godzinie 11.00 w sali posiedzen Starostwa
Powiatowego w Inowroclawiu przy ul. Matewskiej 17.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal, Zze przed otwarciem sesji
odbedzie sig¢ uroczystos¢ zwigzana z wreczeniem odznaczen opiekunom miejsc
pamigci narodowe;.

Odznaczenia przyznane zostaly przez Wojewode Kujawsko —
Pomorskiego, a wreczal je Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski wraz z
Prezesem Kola Towarzystwa Pamigci Powstania  Wielkopolskiego
p. Wojciechem Paluszynskim i Przewodniczacym Rady Powiatu p. Piotrem
Czarnolewskim.

Wspomniane odznaczenia otrzymaly nizej wymienione osoby:

- p. Jan Nowak,

- p. Maciej Rogalski,

- p. Bogdan Wojtkowiak,

- p. Roman Biatka,

- p- Tadeusz Chesy,

- p. Marek Glowacki,

- p. Rafat Cyms,

- p. Daniel Krobski,

- p. Andrzej Antoniewicz - dyrektor Szkoty Podstawowej w Ludzisku,
-p. Bogdan Budner - dyrektor Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych im. Jana
Pawta II w Koscielcu,

- Jadwiga Florczak — dyrektor Gimnazjum Publicznego w Rojewie.

Nastepnic Przewodniczacy Rady Powiatu zwrécil uwage na fakt, ze sa
wsrod obecnych na sesji osoby, ktore swoimi niedawnymi sukcesami rozstawity
imi¢ Powiatu Inowroctawskiego na terenie calego kraju i w Europie. W zwiazku
z tym, Przewodniczacy poprosit o zabranie glosu Staroste Inowroctawskiego.

Starosta Inowroclawski p. Tadeusz Majewski podzigkowal p. Rafalowi
Walterowi, ktéry w konkursie wiedzy o krajach Unii Europejskiej wsrod 5.000
kandydatow godnie reprezentowal Powiat Inowroclawski. Pan Starosta



poinformowal rowniez, ze niedawno odbyl si¢ konkurs na Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Inowroctawiu 1 konkurs ten wygrat
p. Rafal Walter. W zwiazku z tym Starosta zlozyt jemu serdeczne gratulacje.
Nastepnie Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski zlozyl na rece radnego
p. Zenona Bakowskiego podzigkowania za osiagane sukcesy przez firme
rodzinng radnego. Starosta podal, ze firma radnego otrzymata ,Orla
Agrobiznesu” za catoksztalt i wszystkie sukcesy osiagniete do tej pory. Starosta
zaznaczyl, ze w Kkraju zostato wregczonych tylko 6 takich nagréd. W zwigzku z
powyzszym Starosta Inowroctawski pogratulowal sukceséw p. Zenonowi
Bakowskiemu 1 zyczyl dalszego rozwoju firmy oraz aby imi¢ Powiatu
Inowroclawskiego byto znane w kraju.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

Obrady rozpoczat Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego
p. Piotr Czarnolewski wygtaszajac formule: ,, Otwieram obrady VIII sesji Rady
Powiatu Inowroctawskiego”.
Prowadzacy obrady powitat przybylych na posiedzenie: radnych Rady Powiatu
Inowroctawskiego, Zarzad Powiatu ze Starosta Inowroctawskim p. Tadeuszem
Majewskim na czele. Nastepnic Pan Przewodniczacy powital: p. Grzegorza
Roszaka Radnego Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego,
przedstawicieli organizacji pozarzadowych Powiatu Inowroclawskiego,
przedstawicieli zwiazkow zawodowych, skarbnika, sekretarza i naczelnikow
wydzialow Starostwa oraz redaktoréw miejscowych srodkoéw przekazu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze na
29 radnych w sesji uczestniczy 24 radnych, a zatem Rada Powiatu jest wiadna
do podejmowania prawomocnych decyzji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poinformowal, ze
4 maja br. zmart p. Dionizy Chmielnicki Radny Rady Powiatu
Inowroctawskiego w kadencji 1998-2002. Zmarly pelnit w Radzie Powiatu
odpowiedzialng funkcje, bo byl Przewodniczacym Komisji Ochrony
Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa. Pochowany zostal 8 maja br. na cmentarzu
w Parchaniu. W zwigzku z tym Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit o
powstanie i uczczenie chwilg ciszy pamigci zmartego.



Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski
zapytal, czy ktos$ z radnych chciatby wnies¢ uwagi do proponowanego porzadku
obrad.

Radny p. Longin Marciniak wnioskowal o wylaczenie z porzadku obrad pkt 9
dotyczacego rozpatrzenia projektu uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego w
sprawie przyjecia informacji Zarzadu Droég Powiatowych w Inowroctawiu o
stanie technicznym drog. Radny uzasadnil swéj wniosek tym, ze w dniu 25 maja
br. odbylo sie posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku
Publicznego i ze wzgledu na nieobecnos¢ przedstawiciela Zarzadu Drog
Powiatowych nie byt rozpatrywany ww. punkt. W zwigzku z tym Komisja
jednoglosnie wnioskowatla o przelozenie opiniowania wspomnianego projektu
uchwaly na Kkolejng sesj¢, dopiero po przeprowadzeniu wnikliwej analizy przez
Komisjg.

Radny p. Piotr Strachanowski dodal do wypowiedzi przedmowcy, ze Komisja z
ubolewaniem stwierdzita, iz nikt z Zarzadu Powiatu nie referowat tego
materiatlu, ktdry m.in. mial by¢ przedmiotem dzisiejszej sesji.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniala, Ze na sesji minionej odbyta si¢ goraca i
emocjonalna dyskusja na temat przyczyn i powoddéw zwolnienia dwoch
dyrektoréw domdéw pomocy spolecznej. Poniewaz radni nie uzyskali
przekonywujacych argumentow uzasadniajacych podjecie decyzji o zwolnieniu
tych oséb, Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu p. Ryszard Jagodzinski wystapit
z wnioskiem, aby Komisja Rewizyjna dokonata kontroli finansowej w
omawianych domach pomocy spoleczne). W zwiazku tym radna zapytata,
dlaczego w dzisiejszym porzadku obrad nie ma projektu uchwaly, ktéry
wprowadzataby temat kontroli do planu pracy Komisji Rewizyjne;j.
Wspomniany temat z minionej sesji byl tematem pilnym i natychmiast Komisja
Rewizyjna powinna podja¢ czynno$ci kontrolne. Radna zapytata, dlaczego nie
ma tego w porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] p. Bogustaw Kawka poinformowal, ze w
zwiazku z wnioskiem Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu p. Ryszarda
Jagodzinskiego Komisja Rewizyjna przystapitla do kontroli doméw pomocy
spolecznej tj. DPS Kaweczyn i DPS Inowroctaw. Przewodniczacy zaznaczyl, ze
z uwagi na szeroki zakres tej kontroli 1 brak znajomosci konkretnych przepisow
Komisja Rewizyjna musi si¢ stopniowo zapoznawaé z pewnymi sprawami. W
tej chwili kontrola jest w trakcie realizacji, a Komisja po jej zakonczeniu
powiadomi Rade o jej wynikach.

Radna p. Urszula [wicka o$wiadczyla, ze jezeli Komisja Rewizyjna rozpoczeta
juz kontrolg, to zrobila to w sposéb nielegalny i niezgodny z przepisami.



Komisja Rewizyjna nie moze rozpoczaé zadnej kontroli bez upowaznienia przez
Rade Powiatu Inowroctawskiego, czyli najpierw winna by¢ zmiana w planie
pracy Komisji Rewizyjnej, a nastgpnie przystapienie do kontroli.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Bogustaw Kawka wyjasnil, ze na
miesiac maj — po przesunieciu z miesigca kwietnia — Komisja zaplanowata w
planie pracy przeprowadzenie kontroli domu pomocy spotecznej. W zwiazku z
zaistniata sytuacja Komisja w ramach planu pracy chce zrealizowa¢ kontrole w
domach pomocy spoleczne;.

Radna p. Urszula Iwicka oswiadczyla, ze w planie pracy Komisji Rewizyjne]
jest wskazany do kontroli tylko jeden dom pomocy spotecznej, a caty czas
mowa jest o dwoch domach pomocy spolecznej. W zwigzku z tym radna
wniosta o rozszerzenie porzadku obrad i zmiane do uchwaty zwiazanej z planem
pracy Komisji Rewizyjnej po to, aby mozna bylo zrealizowa¢ wniosek
Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski poprosit o
skonkretyzowanie wniosku przez radna p. Urszule Iwicka.

Radna p. Urszula Iwicka o$wiadczyta: ,ustalanie porzadku obrad nalezy do
kompetencji Pana Przewodniczacego i jezeli ja mam zredagowaé punkt
porzadku obrad to prositabym przynajmniej o 5 min. przerwy”.

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski oglosit
5 minutowg przerwe.
Obrady wznowiono po przerwie.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal, czy do porzadku obrad jeszcze kto$ z
radnych ma uwagi.

Radna p. Urszula Iwicka nawigzala do wypowiedzi radnego p. Longina
Marciniaka i oswiadczyla, ze radnym nalezalyby si¢ wyjasnienia, dlaczego na
posiedzeniu Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku Publicznego
nie bylo nikogo z Zarzadu Drog Powiatowych. Radna zaznaczyla, ze z powodu
o ktérym moéwit radny, to Rada nie powinna zdejmowac z porzadku obrad tego
punktu z programu.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski powiedzial, ze zaistniala sytuacja,
ktora w ogdle nie powinna mie¢ miejsca. Starosta wyjasnil, ze p. Dyrektor
krotko pracuje, a kiedy nagle zachorowal, to popelnit ogromy blad nie
wyznaczajac osoby pelniacej za niego obowiazki. Fakt, ze nie ma zastepcy
dyrektora w tej jednostce w niczym nie usprawiedliwia Pana Dyrektora. Starosta



zaznaczyl, ze Dyrektor otrzymat upomnienie i sytuacja taka wiecej nie bgdzie
miata miejsca. W przypadku nieobecnosci dyrektora osoba wyznaczona przez
niego bedzie pelnita jego obowiazki. Starosta przeprosit za powstala sytuacje
cztonkéw Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku Publicznego
oraz pozostatych radnych. Dodal, ze wigcej razy taka sytuacja sig¢ nie powtorzy.

W zwiazku z tym, Ze nie bylo wigcej uwag, Przewodniczacy Rady Powiatu
poddatl pod glosowanie wniosek radnego p. Longina Marciniaka o skreslenie z
porzadku obrad pkt 9 ,Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu
Inowroctawskiego w sprawie przyjecia informacji Zarzadu Drog Powiatowych
w Inowroctawiu o stanie technicznym drog powiatowych”.

Glosowanie (24)
za — 20 radnych
wstrzymato sie — 4 radnych
przeciw — 0
Whniosek uzyskal akceptacje.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Powiatu poddal pod glosowanie wniosek
radnej p. Urszuli Iwickiej, aby wprowadzi¢ do porzadku obrad VIII sesji punkt o
tresci: ,,Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie przez Komisje Rewizyjng
kontroli w Domu Pomocy Spotecznej w Inowroctawiu oraz w Domu Pomocy
Spotecznej w Kaweczynie”.

Glosowanie (20)
za — 17 radnych
wstrzymato sie — 3 radnych
przeciw — ()
Whniosek uzyskatl akceptacje i w zwiazku z tym Przewodniczacy wprowadzit go
do porzadku obrad VIII sesji jako pkt 19.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddal pod glosowanie
proponowany porzadek obrad.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu w Inowroctawiu jednoglosnie przyjeta porzadek obrad VIII ses;ji.



3. Przyjecie protokolu obrad VI i VII sesji Rady Powiatu
Inowroclawskiego.

Przewodniczgcy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski - w zwigzku z
nieobecnoscia radnej p. Joanny Harendy sekretarza obrad VI sesji
— poinformowal, ze protokot VI sesji z 51 10 kwietnia br. zostat sporzadzony i
zgodnie ze statutem byt wylozony do wgladu w Biurze Rady. Radni nie wniesli
zadnych uwag do jego tresci. Majac powyzsze na uwadze wniost o przyjecie
protokotu VI sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego z 5 1 10 kwietnia 2007 r.

Radna p. Urszula Iwicka wniosta, aby informacja na temat protokolu VI sesji
Rady Powiatu Inowroclawskiego przedstawiona zostata przez radng p. Joanng
Herende na kolejnej sesji.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski w zwiazku z wnioskiem
radnej p. Urszuli Iwickiej oswiadczyl, ze przyjecie protokotu VI sesji nastapi na
kolejnej sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego.

Radna p. Urszula Iwicka oswiadczyla, ze bedac sekretarzem obrad VII sesji
Rady Powiatu Inowroclawskiego 27 kwietnia br, zapoznata si¢ z protokotem z
tego posiedzenia. Protokol odzwierciedla stan faktyczny posiedzenia Rady. Nikt
z radnych nie wniost uwag do protokotu i w zwigzku z tym, wniosta o przyjecie
protokotu z przebiegu obrad VII sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu jednoglosnie przyjeta protokot obrad VII sesji z 27 kwietnia 2007 roku.

4. Wyboér sekretarza.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowat na
sekretarza obrad VIII sesji radnego p. Bogustawa Kawke, ktéry wyrazil zgode
na objecie wspomniane] funkcji. Innych kandydatur nie zgloszono.

Przystapiono do gltosowania.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada

Powiatu powierzyla radnemu p. Bogustawowi Kawce funkcje sekretarza obrad
VIII ses;ji.



5. Informacja o realizacji uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
podjetej na VIII sesji 27 kwietnia 2007r. i powierzonej do wykonania
Przewodniczacemu Rady Powiatu.

Radny p. Piotr Strachanowski poprosit o dokonanie zmian w tresci przedlozone;j
informacji.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski w zwiazku z uwaga
radnego wprowadzil zmiany do przedtozonej informacji poprzez dodanie
wyrazu: ,,zamieszczona” w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Informacja zostata przyjeta.

6. Informacja Starosty Inowroclawskiego o realizacji uchwal Rady
Powiatu Inowroclawskiego podjetych na VII sesji 27 kwietnia 2007
- roku.

Radny p. Piotr Strachanowski zwrécit uwage na zapisy w uchwatach
nr VII/72/2007 i nr VII/73/2007 i o$wiadczyl, ze tak jak to mialo miejsce na
poprzedniej  sesji, tak i dzi§ protestuje przeciwko  zapisowi:
»Sw. Mikotaj — Biskup”. Radny stwierdzil, ze na poprzedniej sesji uchwaty
dotyczace dotacji dla koscioléw przygotowane byly z bledami, a mimo
solennych zapewnien, Zze zostanie to skorygowane wracamy do punktu wyjscia.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski oswiadczyl, ze dotozono wszelkiej
starannosci, aby zapisu dokonaé zgodnie z intencjg, listu motywacyjnego, ktory
otrzymaliSmy od parafii. W zwiazku z tym przepisano do uchwaly dane w taki
sposob jak byly one podane na pieczatce parafii, nie kwestionujac uzytych
znakow literowych, pisowni liter duzych czy matych. Starosta podkreslit, ze jest
to zgodne z pieczeciami jakimi parafia si¢ postugiwata.

Radny p. Piotr Strachanowski o§wiadczyt, ze ten spor jest niepotrzebny i jezeli
parafia popelnia karygodne bledy pozostajace w sprzecznosci z zasadami
pisowni polskiej, to nalezy to skorygowaé, taka jest zasada. ,,Jezeli Pafistwo nie
dowierzacie moim skromnym umiejetnosciom to odsylam do rocznika
Archidiecezji Gnieznienskiej, a tam sg prawidlowe zapisy”. Radny zaznaczyt, ze
protestuje — tak jak na poprzedniej sesji - przeciwko negowaniu zasad jezyka
polskiego. Tutaj radny przypomniat, ze Starosta Inowroctawski osobiscie
przyznat, ze bledy te zostang skorygowane.



Starosta Inowroctawski oswiadczyl, ze wczesniej byt przekonany, ze bledy te
popetnili urzednicy Starostwa poprzez zte odczytanie wniosku i nazw wiasnych.
Starosta dodal, Zze trudno jest mu w tej chwili stwierdzi¢ czy udzielaé
odpowiedzi danej jednostce zmieniajac czy to nazwe wilasng poprzez zmiang
liter. Tutaj decyzja nalezy do Rady.

Radny p. Piotr Strachanowski oswiadczyl, ze Rada na poprzedniej sesji
glosowata nad uchwatami, do ktérych te zmiany mialy by¢é wprowadzone.
Radny zapytal, czy jezeli proboszcz tej parafii napisze kosciol przez ,,u” otwarte
to przyjmiemy to za obowigzujacy wyznacznik, to nie bedziemy zmieniali mysli
autorskiej ? Zabrniemy wowczas w Slepy zaulek - stwierdzit.

Starosta Inowroctawski oswiadczyt, ze decyzja w tej kwestii nalezy do Rady.

W tym momencie wywiazala si¢ dalsza dyskusja na powyzszy temat, w ktorej
udzial wzial radny p. Piotr Strachanowski, radny p. Andrzej Antoniewicz,
Mecenas p. Iwona Dorna, radna p. Urszula Iwicka, Przewodniczacy Rady
Powiatu p. Piotr Czarnolewski, radna p. Maria Kruszewska. Dyskusj¢ zakonczyt
radny p. Bolestaw Szulc twierdzac, ze dyskusja ta prowadzi do nikad,
Oswiadczyl, ze radny p. Piotr Strachanowski zwrécil uwage na pewne
niedoktadnosci czy nieprawidlowosci w zapisach projektow uchwat. Te projekty
uchwal firmuje Pan Starosta i w zwigzku z tym to Pan Starosta powinien
odpowiedzieé, czy przyjmuje te uwagi i dokonuje poprawek, czy tez nie. Radny
zaznaczyl, ze wowczas mozna podda¢ te zmiany pod glosowanie, czy Rada je
przyjmuje czy nie.

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski oglosit
15 minutowa przerwe.
Obrady wznowiono po przerwie.

Przewodniczacy Rady Powiatu oswiadczyl, ze w przerwie zapoznal si¢ z
omawianymi przed przerwa uchwatami oraz protokotem obrad poprzedniej sesji
1 w zwigzku z tym stwierdzil, ze¢ w tej chwili Rada niec ma mozliwosci
dokonania zmian, poniewaz kwestia nie dotyczy spraw merytorycznych, a spraw
czysto jezykowych. W tym przypadku zostala zachowana taka pisownia, jaka
zostala zastosowana przez wnioskodawcow. Wobec tego, Przewodniczacy
zaproponowal zakonczenie dyskusji i zaznaczyl, ze przedmiotowe uchwaly sa
zgodne z prawem i nie zostaly zakwestionowane.,

Informacja zostata przyjeta.



7. Informacja o pracy Zarzadu Powiatu Inowroclawskiego w okresie
od 18 kwietnia 2007 roku do 16 maja 2007 roku.

Informacja zostata przyjeta.

8. Interpelacje i zapytania radnych.

Radna p. Maria Kruszewska o$wiadczyla, ze chcialaby zajaé sie sprawa
funkcjonowania Domu Kultury ,Pszczotka”. Zasygnalizowata, iz uzyskala
informacje na temat dziatlania dwoch Domdéw Kultury w Inowroctawiu. Z
informacji tej wynika, ze jeden Dom Kultury zarzadzany jest przez administracje
miejska, natomiast drugi przez powiatowa. Radna zapytata, w jaki sposéb jest
finansowana dziatalnos¢ Domu Kultury ,,Pszczdtka”, bowiem w budzecie naszego
Powiatu na rok 2007 nie ma umieszczonego takiego zapisu, ktory wskazywalby, ze
wlasnie z niego pochodza $rodki na finansowanie dzialalnosci powyzszego Domu
Kultury. W zwiazku z powyzszym radna zapytala, kto finansuje dziatalno$¢ tego
Domu Kultury i ile jest tam etatow merytorycznych oraz jakiego rodzaju
dzialalno$¢ aktualnie prowadzi powyzej wspomniany Dom Kultury ,,Pszczétka”.

Pani Maria Kruszewska poruszyta takze temat $cisle zwiazany ze sprawa
funkcjonowania Muzeum im. J .Kasprowicza. Zaznaczyla, Zze na ostatniej sesji
ztozyla interpelacje, w ktdérej prosita Dyrektora Muzeum o wyjasnienie
rozbieznosci w sprawozdaniu finansowym, ktore zostalo przedstawione przez
Muzeum do akceptacji Wysokiej Rady. Zaakcentowala, iz otrzymata od Pani
Dyrektor pismo, w ktorym podaje ona inne kwoty i inng strukture zatrudnienia od
tych danych przedlozonych na sesji. W zwiazku z powyzszym skutki finansowe,
wynikajace z jednego 1 drugiego zrodia sa catkiem odmienne. Réznice te dotycza
kilkudziesigciu tysigcy ztotych. Radna p. Maria Kruszewska podkreslita rowniez,
ze Pani Dyrektor Muzeum - w jej odczuciu - nie okazata si¢ osobg kompetentng do
rzetelnej oceny zaistnialej sytuacji. Rada otrzymata bowiem inne dokumenty,
natomiast radny otrzymuje w tym czasie zupelnie inne informacje. W zwigzku z
powyzszym radna poprosita o szczegétowe wyjasnienie tej sprawy.

Radna odniosta si¢ rowniez do sprawy zwiazanej z , Kolekcja Pakosks”
podkreslajac, iz kolekcja tych obrazéw miala zosta¢ przekazana nieodptatnie do
prezentacji w Muzeum przez kolekcjonera dziet sztuki p. Antoniego Michalaka.
Powiedziala, ze otrzymala kopie listu, ktory p. Antoni Michalak zlozyt do
Starostwa. W liscie poruszone zostaly sprawy dla radnej bulwersujace. Poprosita,
aby da¢ odpowiedz na pismo p. Michalaka, w ktérym pod adresem Pani Dyrektor
Muzeum sa zglaszane powazne zarzuty. Spoleczefistwu nalezy sie bowiem
odpowiedz, dlaczego Muzeum nie wykonuje swojej prawdziwej funkcji zwigzanej
z gromadzeniem i eksponowaniem ciekawych dziel sztuki. Jak wynika z zapisu w
budzecie Powiat w biezacym roku przeznaczyl znaczne pienigdze (prawie poét
miliona dotacji) na funkcjonowanie Muzeum, a w rezultacie nie wypetnia ono



nalezycie swoich funkcji, co sprawia, ze wielokrotnie pojawiaja si¢ zarzuty pod
adresem Pani Dyrektor.

Radna p. Agnieszka Szeliga wniosta interpelacje, ktora stanowi zalacznik nr 1
do niniejszego protokotu.

Radny p. Leonard Maciejewski zglosit 2 interpelacje:

1) dotyczaca zlej jakosci wykonywanych prac na miejskich zielencach, a
zwigzanych z przycinaniem trawy. Sprawa dotyczy osiedli, ktérymi administruje
Kujawska Spoéldzielnia Mieszkaniowa oraz terenéw zielonych, nad ktérymi nadzor
sprawuje stosowny wydzial z Urzedu Miasta. Kosiarki i maszyny tnace, ktore
wjezdzaja na teren kosza trawe do 60%, wowczas czgsé trawy lezy Scigta, a reszta
nadal rosnie. Po scigeciu pozostatej czesci, za 2-3 dni wechodzg na teren pracownicy i
dopiero r¢cznie $cinaja trawe tam, gdzie maszyna uprzednio tego nie mogta zrobid.
W zwiazku z powyzszym radny wniost, aby stosowne stuzby komunalne
potraktowaty t¢ sprawe powaznie i odpowiedzialnie, poniewaz wyglad naszych
osiedli jest z tego tytulu fatalny.

2) dotyczaca ozdobnych mis na jednym 2z osiedli w Inowroclawiu.
Zasygnalizowal, ze na Osiedlu Torunskim znajduja sie pickne misy, ktore w
poprzednich latach stuzyly do wysadzania kwiatow. Od kilku lat nikt nie wysadza
tam kwiatow , a rosng tam chwasty. Zasugerowal, aby przekaza¢ je komus lub z
sensem wykorzystaé, bowiem nie uzywane z czasem ulegajg dewastacji.

Radny p. Mikota; Bogdanowicz zglosit trzy interpelacje, ktére stanowig zalacznik
nr 2, 3 i 4 do niniejszego protokohu.

Radny p. Longin Marciniak zglosit interpelacj¢ w sprawie wycinki drzew na
drodze powiatowe; Wierzchostawice — Gaski w miejscowosci Ostrowo.
Poinformowal, ze sa to drzewa od 3 latach zaznaczone do likwidacji, ale nadal nie
wycigte. Powyzszga interpelacje uszczegdtowil wskazujac, iz sa to dwa drzewa
uszkodzone przez wyladowania atmosferyczne, czesciowo suche i w érodku puste,
ktore zagrazaja bezpieczenstwu ruchu drogowego, szczegélnie przy silnych
wiatrach i burzach.

Radny p. Jacek Nijak zasygnalizowal, iz w trakcie otwierania oficjalnej strony
internetowej Powiatu Inowroctawskiego i cheac skorzystaé z zamieszczonych
tam informacji zauwazyl, iz na tej stronie sktad Rady Powiatu nie zostal jeszcze
uaktualniony. Zatem Biuletyn Informacji Publicznej nie zawiera zadnych
aktualnych informacji, co jest istotnym niedopatrzeniem. Zaznaczyl rowniez, ze
jego zastrzezenia budzi takze brak szacunku dla Statutu Powiatu. W statucie
bowiem, w paragrafie 19 dotyczacym interpelacji i zapytan radnych — w pkt 4
czytamy: ,,Odpowiedz na interpelacje jest udzielania ustnie na sesji lub pisemnie w
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ciggu 14 dni od daty jej zlozenia” oraz ,,Ponowna interpelacja radnego w tej same;j
sprawie wymaga rozpatrzenia na sesji” - podkredlit radny. Zatem ani pierwszy
przywolany zapis, ani drugi nie jest respektowany. Terminy oczekiwania na
odpowiedz osmieszajg radnych w oczach wyborcow - podsumowal radny p. Jacek
Nijak. Zwrécit uwage na aspekt merytoryczny otrzymane) juz odpowiedzi - zapytat
po raz drugi o sytuacje w PCPR, proszac o usci$lenie: wobec kogo konkretnie
zostaly wyciagnigte konsekwencje. W otrzymanej odpowiedzi liczacej dwie strony
maszynopisu nie odnalazt jednak imienia i nazwiska wspomnianego dyrektora. W
odpowiedzi na interpelacj¢ w sprawie poruszania si¢ pojazdow po deptaku ul.
Krélowej Jadwigi, cho¢ uzyskal wyczerpujacq odpowiedz, to jednak zdumiewajaca
byla jej konkluzja. Otdéz nietypowo sformutowana odpowiedz na interpelacje
sugerowala pewng zachete do tamania zakazu ruchu na wspomnianym deptaku. W
zwigzku z powyzszym podkreslit, iz zwrocit si¢ do Starosty Inowroctawskiego z
prosba o wystapienie do policji 1 strazy miejskiej o egzekwowanie postanowien
zawartych w wydawanych pozwoleniach. Nastepnie radny zwro6cil uwage na date
1 czerwca br., gdyz jest to termin pewnych zobowiazan, o ktorych byla mowa na
sesji 1 marca br. Otdz na dzien 1 czerwca zaplanowano uruchomienie ekspozycji
statych w nowym budynku Muzeum. W protokole z 1 marca czytamy: ,Pani
Dyrektor poinformowata, ze planuje sie 1 czerwca br. uruchomi¢ wystawy stale,
(poza dzialem historii) i bedzie pierwsza wielka ,feta”, bo w tym roku jest
ogloszony konkurs sztuki ludowej, bedzie podsumowanie konkursu i
okolicznosciowa ekspozycja”. Radny zaznaczyl, ze w protokole tym rowniez
odnotowano: ,,Z ostatnich ustalefl wynika, Ze poprawki wewnatrz obiektu maja sie
zakonczy¢ do konica kwietnia br., a do konca maja br. elewacja”. Radny
o$wiadczyl: ,,mam wrazenie, ze te prace nie zostaly zrealizowane”.

Radna p. Urszula Iwicka poinformowala, ze 27 kwietnia 2007r. sktadata
interpelacje adresowana do Urzedu Marszatkowskiego w sprawie udzielenia
informacji o kosztach i merytorycznej dziatalnosci przedstawicielstwa Urzedu
Marszatkowskiego w Inowroclawiu. Oswiadczyla, iz do tej pory nie uzyskata
odpowiedzi i nie posiada réwniez kopii pisma, ktére winno by¢ skierowane do
Urzedu Marszatkowskiego z jej interpelacja.

Radna nawiazata do informacji umieszczonej w jednej z miejscowych gazet,
gdzie ukazal si¢ obszerny artykul pt. ,Niepelnosprawni maja juz dosyé”.
Zasygnalizowala wigc, ze slowo ,niepelnosprawni” jest niefortunnie
sformulowane i apelowala, aby uzywac okreslenia ,sprawni inaczej”. Radna
stwierdzila, Ze sa oni réwnymi obywatelami wobec najwyzszego aktu prawnego
jakim jest Konstytucja naszego panstwa. Radna wskazata, ze od stycznia 2007r.
stowarzyszenia dziatajace na rzecz niepetnosprawnych oraz osoby sprawne
inaczej nie otrzymaly odpowiedzi na pytanie dotyczace zatozen i zadai
majacych ulatwi¢ im Zycie. Natomiast Starosta Inowroctawski zapytany w tej
sprawie przez dziennikarzy o komentarz, uznal wypowiedZ sprawnego inaczej
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wysoce niestosowng i poinformowal, ze osoba ta ,urzadza sobie igrzyska”.
Prawda jest natomiast taka, ze wspomniana osoba w swoje] desperacji prosita
Pandw Starostdow, aby zobaczyli w jaki sposdb mozna poruszac si¢ wyobrazajac
sobie jednoczesnie, ze jest si¢ osobg sprawng inaczej. OdpowiedZ Pana Starosty
na pytanie - dlaczego nie zostala udzielona odpowiedZz tym osobom, byla
nastgpujaca: ,,Odpowiedzi nie udzielono, poniewaz zwiazane jest to ze
zmianami personalnymi i rozgardiaszem, ktory w zwiazku z tym powstal w
urzedzie”. Zdaniem radnej - Pan Starosta rGwniez na dzisiejszej sesji potwierdzit
niska jakos pracy Zarzadu w chwili, kiedy radny p. Longin Marciniak
poinformowal, ze Zarzad nie zabezpieczyl uczestnictwa dyrektora Zarzadu Drog
Powiatowych w posiedzeniu komisji, ktorej jest on reprezentantem.

Radna p. Krystyna Mrugalska zglosita dwie interpelacje, ktore stanowig
zalacznik nr 5 i 6 do niniejszego protokotu.

Radny p. Piotr Strachanowski poprosit Staroste Inowroctawskiego o komentarz
do artykutow, ktore ukazaty si¢ w Gazecie Pomorskie;:

1. we wczorajszym wydaniu gazety jest wzmianka o tym, iz Starostwo
zorganizowalto na stadionie w Inowroctawiu zawody sportowe dla gimnazjalistow.
W trakcie zawodow lat sie zar z nieba, ale nikt nie pomyslat o tym, by zabezpieczyé
wodg mineralng dla zawodnikéw. Radny podkreslil, ze mozna mie¢ réwniez
krytyczne uwagi do dyplomow, ktére wreczano najlepszym - pozakreslano bowiem
na nich stare napisy.

2. przedwczorajszego artykutu zatytutowanego ,Patent na stolek”, w ktérym
dziennikarz opisuje wyniki konkursu na stanowisko dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Inowroctawiu. Radny p. Piotr Strachanowski
poprosit Starost¢ Inowroclawskiego o odniesienie si¢ do pewnych watkow
pobocznych, ktére temu konkursowi towarzyszyty, a ktore dziennikarz opisuje w
gazecie. Z racji, iz dziennikarze cze¢sto koloryzuja pewne sytuacje, poprosit Pana
Staroste o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania: Czy prawda jest, ze Rafal
Walter jako swoje doswiadczenie na stanowisku kierowniczym podal kierowanie
od 2000 roku - 9 osobowg grupa Inowroctawian, dziatajacych w stowarzyszeniu o
charakterze spoleczno — religijnym. Radny poinformowat, ze komisja konkursowa
przychylila si¢ do wypowiedzi pana Rafala Waltera uznajac, iz tego rodzaju 3-
letnie doswiadczenie w pracy na stanowisku kierowniczym jest wystarczajace.
Dodal réwniez, ze rzecznik prasowy Starostwa powiedziala, ze p. Walter -
pracujacy do tej pory w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie - zajmowal sig
sprawami dotyczacymi funkcjonowania rodzin zastgpczych i w ramach tych
obowiazkow podejmowal decyzje o charakterze kierowniczym. W odniesieniu do
powyzej zilustrowanej sytuacji, radny poprosit takze o odpowiedz, czy
podejmowanie decyzji o charakterze kierowniczym jest tozsame z doswiadczeniem
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na stanowisku kierowniczym, co bylo zapisane w wymogach stawianych
kandydatom w konkursie. Wedlug znowelizowanej w 2005 roku ustawy o
pracownikach samorzadowych w art. 3 znajduje si¢ zapis: ,,0soba ubiegajaca si¢ o
kierownicze stanowisko urz¢dnicze musi miedzy innymi legitymowaé si¢ co
najmniej 2-letnim stazem pracy na stanowiskach urzedniczych. Zapytal zatem czy
wymoég ten - w przypadku p. Rafala Waltera - zostal spelniony. Poprosit o
udzielenie pisemnej odpowiedzi na kazda z interpelacji.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia sprawozdania za rok 2006 z realizacji ,,Programu
dzialan na rzecz osob niepelnosprawnych zamieszkalych na terenie
Powiatu Inowroclawskiego”.

Z projektern uchwaly wystapita p.o. Dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie p. Matgorzata FLaniecka, ktora uzasadnila potrzebe wywotania
uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spolecznej wystapita jej
Przewodniczaca p. Agnieszka Szeliga, ktora poinformowata, ze 25 maja 2007 r.
Komisja analizowala przedlozony projekt uchwaly i zaopiniowala go
pozytywnie. Wniosta o podj¢cie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chcialby zabrac¢ glos w dyskusji.

Radny p. Piotr Strachanowski poprosit o naniesienie drobnych poprawek
jezykowych do projektu uchwaly.

Pani Malgorzata Paniecka p.o. Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie o$wiadczyla, ze zgloszone poprawki do projektu uchwaly zostana
uwzglednione.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chcialby jeszcze zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
przedtozony projekt uchwaty.
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Glosowanie (25)
Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroclawskiego stwierdzil, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego jednogtosnie podjeta uchwale w sprawie przyjecia
sprawozdania za rok 2006 z realizacji ,Programu dzialan na rzecz oséb
niepelosprawnych zamieszkalych na terenie Powiatu Inowroctawskiego”.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyj¢cia sprawozdania za rok 2006 z realizacji ,,Powiatowej
Strategii Rozwigzywania Problemow Spolecznych na lata 2004-2006”.

Z projektem uchwaty wystapita p.o. Dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie p. Malgorzata Laniecka, ktora uzasadnita potrzebe wywolania
uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spolecznej wystapila jej
Przewodniczaca p. Agnieszka Szeliga, ktéra poinformowala, ze 25 maja 2007 r.
Komisja analizowala przedlozony projekt uchwaly i zaopiniowata go
pozytywnie. Wniosta o podjgcie uchwaly.

Radny p. Piotr Strachanowski ponownie poprosit o naniesienie drobnych
poprawek do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby jeszcze zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
przedlozony projekt uchwaty.

Glosowanie (25)
za — 24 radnych
przeciw — 0
wstrzymat si¢ — 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego stwierdzil, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie przyjecia sprawozdania za rok
2006 =z realizacji ,Powiatowej Strategii Rozwiazywania Problemow
Spotecznych na lata 2004-2006".
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12. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie  przyjecia  ,Powiatowego programu  zapobiegania
przest¢pczo$ci oraz ochrony bezpieczenstwa obywateli i porzadku
publicznego na lata 2007-2010”.

Z projektem uchwatly wystapit Podinspektor na Samodzielnym Stanowisku
ds. Zarzadzania Kryzysowego p. Dariusz Kowalewski, ktéry wniost
autopoprawki do projektu uchwaly, a takze uzasadnil potrzebg wywolania
uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, fadu i Porzadku
Publicznego wystapit jej Wiceprzewodniczacy p. Longin Marciniak, ktory
poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 25 maja br. zapoznala si¢ z
przedlozonym projektem uchwaly 1 pozytywnie go zaopiniowala
(za — 4 radnych, wstrzymat sie — 1 radny). Wnidst o podjgcie uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabra¢ glos w dyskus;ji.

Radna p. Urszula Iwicka od$wiadczyla, ze przedstawiony projekt uchwaly
dotyczy programu na lata 2007-2010. Radna stwierdzila: ,,Ten materiat jest
dobry w swojej tresci, ale dla najlepszego kabaretu w Polsce. Dlaczego méwig,
ze najlepszego - bo on jest dobry - a najlepszy kabaret ma duzo pieniedzy i
mozna byloby ten material potraktowa¢ jako scenariusz dla tego kabaretu, ktory
zaplacitby nam duze pienigdze a my by$my przez to zmniejszyli deficyt budzetu
Powiatu Inowroclawskiego. Takiego materiatu kuriozalnego — a troche na tym
$wiecie zyje - to jeszcze nie miatam nieprzyjemnosci czytaé. Mam ochote
poprosi¢ o 15 minut przerwy, aby kazdy w skupieniu jeszcze raz przejrzat ten
material i zwrdcit uwage na ,szczegdine” zapisy zespotu autorskiego (czyli
prawa zastrzezone), bo nikt inny takiej tresci by nie wymyslil. Panie Starosto
ogromna prosba, aby nie dopuscil Pan dzisiaj, aby Rada Powiatu ten materiat, w
tej tresci przeglosowala i oficjalnie nabral on mocy prawnej. Do tej pory
bylisSmy i1 mam nadziej¢, ze bedziemy Powiatem o wysokiej kulturze
merytoryczne].”. Nastepnie radna poinformowata, ze 15 stron na 25 zatgcznika
do uchwaly, to czysta ,,ideologia”. Zaznaczyla, ze czytajac ten material odniosta
wrazenie, ze ,,nalezaloby pakowac walizki i z Powiatu si¢ wynosié¢, bo wszystko
co dzieje si¢ w Powiecie jest totalnym zagrozeniem dla zdrowia i Zycia
ludzkiego”. Wskazata, ze w projekcie tym wystgpuje bardzo duzo bleddéw np.
procentowych, czy niepoprawnie napisanych zwrotow, a takze dziwnych
sformulowan i okreslen m.in. ,,inicjacja alkoholowa i narkotykowa”, ,,wdrazanie
do toleranciji”. W zwigzku z powyzszym radna oswiadczyla, ze taki dokument
nie moze zosta¢ uchwalony. Wniosta o ogloszenie 15 minutowej przerwy i
refleksje nad tym materialem.
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Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski poddat pod glosowanie
wniosek radnej p. Urszuli Iwickiej dotyczacy 15 minutowej przerwy.

Glosowanie (23)
za — 4 radnych
przeciw — 14 radnych
wstrzymatlo si¢ — 5 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze wigkszoscia glosow wniosek
radnej p. Urszuli Iwickiej zostat odrzucony.

Radna p. Maria Kruszewska odniosta sie do wypowiedzi radnej p. Urszuli
Iwickiej 1 o$wiadczyla, ze byé moze program ten nie jest napisany przepigkna
polszczyzng, ale ,,nasze bezpieczenstwo nie zalezy od sposobu formutowania tez
programu, ktére majg nas chroni¢. Nam chodzi o to, abySmy byli wlasciwie
chronieni, a nie zeby stuzba bezpieczenstwa pigknie si¢ wypowiadata”.

Radny p. Zenon Bgkowski os§wiadczyl, ze gdyby w swoim zyciu i dziatalnosci
biznesowej nie zajmowat si¢ meritum sprawy tylko drobiazgami — tymi co przed
chwilg byly podawane — to nie bylby zadnym ,,ortem” tylko ,,gapa” biznesu.
Pastwienie sie nad dokumentami, ktore sg napisane po polsku choé z usterkami
jest bez sensu, bo tracimy tylko czas na dyskusj¢. Radny dodatl: ,,zacznijmy
merytorycznie rozmawia¢ a nie bawmy si¢ w tego typu szczegoty, bo kazdy z
nas wigcej niz 3 z jezyka polskiego nie mial i podobnie by napisal”.

Radny p. Piotr Strachanowski oswiadczyl, ze mial 4 z jezyka polskiego i zgadza
si¢ w z radng p. Urszulg Iwickg, bo jezeli Radzie przedktada si¢ dokumenty, nad
ktérymi Rada ma pracowad i ktére w zasadzie $wiadczg o poziomie i kulturze
jezyka to nalezy z ubolewaniem stwierdzié, ze zespdt autorski poniodst klgske.
Radny dodal: , Tak to zwykle bywa, kiedy do faktéw prébuje si¢ dopisywac
literatur¢”. Radny oswiadczyl, ze akceptuje to, co znajduje si¢ od strony 16 w
zalaczniku. Natomiast wszystko inne ,,do Szwejka by si¢ nadawato”. Nastepnie
radny wnidst o ujednolicenie tytuléw uchwale 1 zalaczniku.

Radny p. Bolestaw Szulc oswiadczyl, ze czuje si¢ dotkniety tym, co powiedziat
radny p. Zenon Bakowski i poprosit, aby na przysztos¢ radny w sprawie ocen
szkolnych nie wypowiadal si¢ w imieniu wszystkich radnych, a co najwyzej
swoim. Radny dodal, ze niektore sformulowania sa bardzo niskiej jakosci i
moze napisane rzeczywiscie przez kogo$ kto mial oceny dostateczne z jezyka
polskiego.

Radny p. Zenon Bakowski oswiadczyl, ze przeprasza osoby, ktore urazit
mowigc o ocenach dostatecznych. Poprosit Pana Staroste, aby ten zobowiazat
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swoje stuzby pisarskie, aby podciagnetly si¢ na ,,4” w pracach pisemnych po to,
aby byla to ostatnia sesja na ktérej radni rozmawiaja o takich rzeczach.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chcialby jeszcze zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
chegci zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski poddat pod glosowanie
przedlozony projekt uchwaty.

Glosowanie (24)
za ~ 11 radnych
przeciw — 11 radnych
wstrzymato si¢ — 2 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego nie podjeta uchwaly w sprawie przyjecia
,Powiatowego programu zapobiegania przestgpczosci oraz  ochrony
bezpieczenstwa obywateli i porzadku publicznego na lata 2007-2010”,

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia informacji Zarzadu Powiatu Inowroclawskiego
dotyezacej planowanego naboru do klas pierwszych szkol
ponadgimnazjalnych pod katem rodzajow szkél, profili ksztalcenia.

Z projektem uchwaly wystapil Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury,
Sportu i Zdrowia p. Ryszard Oczachowski, ktory uzasadnit potrzebg wywolania
uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej, Turystyki i
Sportu wystapit jej Przewodniczacy p. Marek Szubarga, ktory poinformowat, ze
Komisja na posiedzeniu 28 maja br. zapoznata si¢ z przedtozonym projektem
uchwaly i po uzyskaniu wyczerpujacych informacji od Naczelnika Wydziatu
Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia zaopiniowata go jednogtosnie pozytywnie.
Wniost o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabra¢ glos w dyskus;ji.

Radny p. Piotr Strachanowski zapytat, czy w sytuacji podjecia tej uchwaty przez
Radg dyrektorzy beda mogli jeszcze ubiegaé si¢ o utworzenie dodatkowych
oddziatéw uczniowskich.
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Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia p. Ryszard
Oczachowski odpowiedziat, ze do 10 lipca jest zakonczony dodatkowy nabor
uzupelniajacy. Tylko i1 wylacznie w lipcu dyrektorzy moga wystapi¢ do Zarzadu
Powiatu o wyrazenie zgody na dodatkowe otwarcie oddziatu, Jezeli
rzeczywiscie ilo§¢ chetnych lub ilos¢ punktéw przyjeta przez szkol¢ do naboru
jest zasadna. Dodat, ze decyzje w sprawie utworzenia oddzialu podejmuje i
wydaje Zarzad Powiatu.

Radny p. Piotr Strachanowski zapytal, czy podejmujac uchwale taka mozliwos¢
zamykamy ?

Naczelnik p. Ryszard Oczachowski odpowiedzial, ze przedlozony Radzie
dokument jest informacja i nie nastgpi tutaj calkowite zamknigcie mozliwosci
zwigkszenia ilo$ci oddziatow.

Radny p. Piotr Strachanowski wnidést o dokonanie poprawek w projekcie
uchwaty.

Radny p. Leonard Maciejewski zwrdcit uwage, ze zwyczajowo co roku pomija
si¢ w informacji Centrum Ksztatcenia Ustawicznego, a uczy si¢ w nim ponad
tysiac osob. Dlatego tez dla pewnego porzadku nalezaloby o tym radnych
poinformowaé. Radny zaznaczyl, ze jest to dobra placéwka, ktoéra wychowuje
olimpijczykéw, a przy tym bardzo starannie promuje nasz Powiat. Dlatego tez
przy tej informacji nalezaloby pokazac, co si¢ dzieje w CKU.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia p. Ryszard
Oczachowski poinformowat, ze Centrum Ksztalcenia Ustawicznego jest
placowka dla dorostych, ktéra pracuje w systemie popoludniowym,
wieczorowym i zaocznym. Nie wystepuje tutaj obowiazek nauki. Natomiast w
placowkach przedstawionych w informacji wystepuje obowigzek nauki do 18
roku zycia i sg to placowki mlodziezowe pracujace w systemie dziennym.
Naczelnik dodal, ze w informacji nie uje¢to takze Zespolu Szkét im. Marka
Kotanskiego a to z tego wzgledu, Ze jest zupetnie inny nabér, gdyz placowka ta
dziata na zasadzie wydawanych opinii przez Poradnie Psychologiczno -
Pedagogiczng. Jezeli chodzi o CKU, to nabér do tej placowki prowadzony jest
po 24 sierpnia. Naczelnik nawigzal do interpelacji radnego p. Piotra
Strachanowskiego odnosnie wreczanych na stadionie dyploméw 1 odwiadczyt:
Jest wprost niemozliwe, abySmy przekazali jakiekolwiek stare dyplomy,
poniewaz na biezaco je drukowano z przeznaczeniem do poszczegdlnych
dyscyplin sportowych. By¢ moze stato si¢ tak, ze sedzia pomylit nazwisko i je
przekre$lil, ale najpdézniej drugiego dnia drukuje si¢ nowe dyplomy”. Jezeli
chodzi o sprawg¢ napojow to Naczelnik poinformowal, ze Starostwo nie
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zapewnia uczestnikom zawodoéw zwrotu kosztéw przejazdu, wyzywienia i
napojéw. ,My tylko i wylacznie umozliwiamy mlodziezy udzial w imprezach
sportowych i oplacamy sedziéw. Miodziez dzigki temu ma szanse startowaé w
imprezach wojewodzkich”.

Radny p. Piotr Strachanowski podzigkowal przedméwcy za informacje i
oswiadczyl: ,,skoro informacja byta podana w tak dziwny sposéb w gazecie to
rozumiem, ze sprostowanie do gazety begdzie zamieszczone, bo godzi to w
wizerunek Powiatu, Ze puszczamy dyplomy drugiej swiezosci”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamnolewski zapytat, czy ktos z
radnych chcialby jeszcze zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit
checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusj¢ 1 poddal pod glosowanie przedlozony projekt uchwaly po
uwzglednieniu juz poprawek jezykowych wskazanych przez radnego p. Piotra
Strachanowskiego.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego jednogtosnie podjeta uchwate w sprawie przyjecia
informacji Zarzadu Powiatu Inowroctawskiego dotyczacej planowanego naboru
do klas pierwszych szkot ponadgimnazjalnych pod katem rodzajow szkot, profili
ksztatcenia.

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski ogtosit
15 minutowg przerwe.
Obrady wznowiono po przerwie.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem uchwaly
budzetowej Powiatu Inowroclawskiego na rok 2008.

Z projektem uchwaly wystapita Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt, ktéra
uzasadnila potrzebe wywolania uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzett i Finanséw  wystapit  jej
Wiceprzewodniczacy p. Franciszek Zak, ktéry poinformowat, ze Komisja na
posiedzeniu 30 maja br. zapoznata si¢ z przedtozonym projektem uchwaly i
jednoglosnie pozytywnie go zaopiniowata. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.
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Radny p. Bolestaw Szulc oswiadczyl, Ze ze zdziwieniem wyshuchat wystapienia
Skarbnika Powiatu, gdyz na posiedzeniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu
oraz Integracji z Unia Europejska sugerowat, aby nad projektem uchwaty
budzetowej wydluzy¢ czas na prace w komisjach Rady. Na tym posiedzeniu
Pani Skarbnik w obecnosci Starosty Inowroctawskiego o§wiadczyla, ze Zarzad
wniesie autopoprawke i podata nawet daty m.in. w pkt 3, ze wnioski do projektu
nalezy skladaé¢ nie do 31sierpnia a do 24 sierpnia oraz w pkt 5 termin ten
przesunigto do 12 pazdziernika. Radny os$wiadczyl, ze wobec powyzszego
Komisja tego nie glosowala, bo przyjeto to niejako przez aklamacje w obecnosci
Pana Starosty i Pani Skarbnik. Wobec tego radny uznal, ze Zarzad taka
autopoprawke wniesie. Natomiast jezeli Zarzad z tego wycofuje sie, to nalezato
cztonkow Komisji Rozwoju i Promocji oraz Integracji z Unia Europejska o tym
poinformowaé. Radny stwierdzit: ,,Czyzby chodzito o to, a aby tylko na Komisji
jako$ to przepchna¢ ?7”. Radny zwrécit si¢ do Skarbnika Powiatu i zapytat: ,,Co
byto powodem, ze nic Pani nie wspomniata o tym co byto na Komisji Rozwoju i
Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska i dlaczego Zarzad wycofat
si¢ z autopoprawki, ktora bylta obiecywana ?”.

Wiceprzewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw p. Franciszek Zak
odpowiedzial przedmdéwcey, ze Komisja Budzetu i Finanséw otrzymata sygnat o
zmianie terminéw Ww projekcie uchwaly z podaniem konkretnych dat.
Wiceprzewodniczacy zaznaczyl, ze Komisja Budzetu i Finanséw dokonata
doglebnej analizy i stwierdzila, ze w poprzednich kadencjach ten tryb prac sig
sprawdzal i wobec tego Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala
przedlozony projekt uchwaty. Dodat, Zze zaden wniosek w tej sprawie z Komisji
Rozwoju i1 Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska nie wplynat do
Komisji Budzetu i Finansow, ale mimo to przesunigcie tych terminéw bylo
doglebnie analizowane.

Radny p. Bolestaw Szulc oswiadczyl, ze wniosku nie moglo by¢, bo nie byt
glosowany, a to za sprawa obecnego Pana Starosty i Pani Skarbnik. Radny
dodal, Zze powyzsze pytanie kierowat nie do Przewodniczacego Komisji Budzetu
i Finansow, a do Pani Skarbnik, ktora byla na posiedzeniu Komisji Rozwoju i
Promocji Powiatu i brata udzial w dyskusji.

Skarbnik  Powiatu p. Anna  Berendt przytoczyla  wypowiedz
Wiceprzewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw i oswiadczyta, ze dyskusja
nad zmiang terminow w uchwale si¢ odbyla. Zarzad rdéwniez zostal
poinformowany o propozycji zmiany termindw. Poinformowata, ze projekt
uchwaly pozostat w wersji takiej jaki byt pierwotnie.
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Radna p. Urszula Iwicka o$wiadczyla, ze na posiedzeniu Komisji Budzetu i
Finanséw obecna byla z ramienia Zarzadu Powiatu Pani Skarbnik Powiatu. Na
tym posiedzeniu Pani Skarbnik zwrdcita si¢ z zapytaniem: ,,Czy do Komisji
Budzetu i Finanséw wplynat wniosek z Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu
oraz Integracji z Unia Europejska, poniewaz ta Komisja proponuje zmiang
termindw” - o ktérych wspominal radny p. Bolestaw Szulc. Radna
poinformowata, ze procedury sg takie, ze jezeli byl wniosek przeglosowany to
powinien on trafi¢ do Komisji Budzetu i Finanséw. Pani Skarbnik nie wiedziata,
dlaczego ten wniosek do Komisji Budzetu i Finanséw nie trafil. Radna
zaznaczyla, ze wyjasniajac te sprawe po jakim$ czasie sprawdzita — w Biurze
Rady - , ze byt to wolny glos z Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz
Integracji z Unig Europejska, ktory nie byt glosowany. Natomiast cztonkowie
Komisji Budzetu i Finansow uzyskali informacje o wniosku, natomiast nie
wiedzieli, ze Pani Skarbnik z akceptacjg Pana Starosty na posiedzeniu Komisji
Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unia Europejska powiedziala, ze
bedzie to autopoprawka Zarzadu do projektu uchwaly. Dzisiaj dowiadujemy sie,
7e to miata by¢ autopoprawka Zarzadu i czy ona jest sluszna czy nie to Rada
Powiatu by o tym zadecydowala. Radna przypomniata, ze radny p. Bolestaw
Szulc podal, ze Pani Skarbnik na posiedzeniu Komisji Rozwoju i Promocji
Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska informowala, Ze na sesji wprowadzi
autopoprawke, stad Komisja nie gtosowata wniosku.

Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt oswiadczyla, ze jako Skarbnik nie moze
decydowaé w imieniu Zarzadu o wprowadzaniu autopoprawki. Zaznaczyla, ze
na Komisji Budzetu i Finanséw przekazala propozycje Komisji Rozwoju 1
Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska. Rowniez radna p. Urszula
Iwicka ze mng przedyskutowata t¢ propozycj¢ i stwierdzita, ze dotychczasowy
tryb prac sprawdza si¢ juz od 8 lat i Komisje zdaza wypracowac swoje
stanowiska. Pani Skarbnik o§wiadczyla, ze chyba 14 dni wystarczy na prace w
komisjach. Dodala, Zze ona nie moze w imieniu Zarzadu wnie$¢ autopoprawki.

Radny p. Bolestaw Szulc oswiadczyl: ,Ja sobie tego nie wymyslam i w
pierwszym rzedzie odsylam do protokotu z posiedzenia Komisji, bo tam
wszystko jest zawarte w jakiej kolejnosci kto co mowif’. Radny zaznaczyt, ze
zmiana dat nie byla jego pomyslem, poniewaz on zwrdcit tylko uwage na
problem matej ilosci czasu dla radnych. Daty o ktérych wspominat radny
wczesnie] wyniknely w trakcie dyskusji wszystkich obecnych na posiedzeniu
czlonkow Komisji. Dodat: ,Ja nie wymyslilem sobie autopoprawki Zarzadu 1i
chodzi mi o to, aby komisje Rady traktowa¢ powaznie. Jezeli byly powody aby
tego nie uwzgledniad, to trzeba byto to od razu powiedzie¢”. Radny zaznaczyl,
ze nalezalo o tym wspomnie¢ przy przedstawianiu projektu uchwaty, bo inacze;j
robi to wrazenie, ze si¢ chce cos ukryc.
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Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski poinformowat, ze byt obecny na
posiedzeniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska i taka propozycja faktycznie byla. Starosta zaznaczyl, ze w imieniu
Zarzadu nie moze podja¢ decyzji. Dodal: ,Uwazalismy, ze skoro jest taka
propozycja Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska to bedzie ona zaakceptowana przez Komisje Budzetu i Finanséw i
wowczas Zarzad taka poprawke wprowadzi i normalnie bgdzie procedowat
wedlug zmian, ktére Komisja Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z
Unig Europejska zaproponowata. Z takim stanowiskiem Pani Skarbnik
wystapita na Komisji Budzetu i Finanséow. Niemniej jednak Komisja tej
propozycji nie zaakceptowala. Stad tez Zarzad na dzisiejszym swoim
posiedzeniu nie wprowadzil tych poprawek. Dodat: ,,Wydaje mi sig¢, ze bardzo
rozsadnym byloby, aby przeglosowaé jedna 1 drugg wersje terminow
wprowadzenia i przygotowania budzetu i Rada wowczas zadecyduje”.

Radna p. Urszula Iwicka oswiadczyla, ze chodzi tutaj o uczciwy przeplyw
informacji, bo Komisja Budzetu i Finanséw niezaleznie czy mialaby
5 wnioskéw czy sugesti¢ autopoprawki ze strony Zarzadu, to i tak przyjgtaby
pierwoiny projekt uchwaly przedstawiony przez Zarzad. Radna zaznaczyla, ze w
wyniku dyskusji stwierdzono, ze tradycja 8-letnia 1 przyzwyczajenia
mieszkancoéw Powiatu, organizacji i stowarzyszen sa réwniez wazne. Natomiast
dzisiaj toczy sie tylko spér o uczciwy przeplyw informacji, bo Pani Skarbnik
poinformowata, ze wniosek byt glosowany. ,, No, chyba byla na Komisji, no to
powinna wiedzie¢ czy byl glosowany wniosek Komisji, czy byla to
autopoprawka Zarzadu”. Woéwczas powinna podaé informacje, ze Zarzad
przymierza si¢ do wniesienia autopoprawki, co nie znaczy, ze Komisja Budzetu
i Finansow zaopiniowalaby t¢ autopoprawke pozytywnie. Komisja
sugerowalaby, aby wroci¢ do pierwotnych termindéw i projektu uchwaty, ktory
mamy przed soba. Radna podkreslita, Zze radny p. Bolestaw Szulc ma pewien
niedosyt, ze co innego bylo mowione na posiedzeniu Komisji Rozwoju i
Promocji Powiatu oraz Integracji z Unia Europejska a co innego przekazywane
przez t¢ samg osobg tj. Paniag Skarbnik na posiedzeniu Komisji Budzetu i
Finansow, a byta Pani Skarbnik obecna na jednej i drugiej Komisji.

Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt os$wiadczyla, ze bylo to glosowane na
Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unia Europejska i troje
cztonkdéw obecnych na posiedzeniu Komisji przegltosowalo te terminy. Radny
p. Bolestaw Szulc proponowatl tygodniowe przesunigcie i bylo to glosowane

"
HZa’,

Radna p. Urszula Iwicka zwrécita si¢ do Skarbnika Powiatu i oswiadczyta:

»Poszla Pani sprawdzi¢ do Biura Rady Powiatu sprawdzié, czy byl wniosek z
Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig Europejska i
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dlaczego on nie trafit do Komisji Budzetu i Finanséw, bo powinien tam trafic.
Przyszta Pani z odpowiedzia, ze to byla wolna dyskusja na Komisji Promocji
- miala prawo nig by¢ - i nie byla glosowana”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowal, aby
powrdci¢ do gtownego nurtu, nad ktérym Rada proceduje i zapytat, czy ktos z
radnych chcialby zabraé jeszcze glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil
checi zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat
dyskusje 1 poddat pod glosowanie przedlozony projekt uchwaty.

Glosowanie (24)
za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymatl si¢ — | radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale sprawie okreslenia trybu prac nad
projektem uchwaly budzetowej Powiatu Inowroctawskiego na rok 2008.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia podstawowych wskaznikow
wynagrodzenia pracownikéw zatrudnionych w  jednostkach
organizacyjnych Powiatu Inowroclawskiego.

Z projektem uchwaly wystapita Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt, ktora
uzasadnita potrzebe wywolania uchwaty i jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapil jej Wiceprzewodniczacy
p. Franciszek Zak, ktéry poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 30 maja br.
zapoznala si¢ z przedtozonym projektem uchwaly i jednoglosnie pozytywnie go
zaopiniowala. Wniést o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusj¢ i
poddat przedtozony projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednoglosnie podjeta uchwale w sprawie ustalenia
podstawowych wskaznikdéw wynagrodzenia pracownikdéw zatrudnionych w
jednostkach organizacyjnych Powiatu Inowroctawskiego.
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16. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie zaciggniecia kredytu bankowego dlugoterminowego na
finansowanie planowanego deficytu budzetu Powiatu
Inowroclawskiego na 2007 r.

Z projektem uchwaly wystapita Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt, ktéra
uzasadnila potrzebe wywotlania uchwaty i jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapil jej Wiceprzewodniczacy
p. Franciszek Zak, ktéry poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 30 maja br.
zapoznala si¢ z przedtozonym projektem uchwaly 1 przy jednym glosie
wstrzymujgcym pozytywnie go zaopiniowata. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytat, czy kto§ z
radnych chciatby zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknal dyskusje i
poddal przedtozony projekt uchwaty pod gtosowanie.

Glosowanie (24)
za — 18 radnych
przeciw - (0
wstrzymato sie — 6 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podj¢ta uchwale w sprawie zaciagniecia kredytu
bankowego dlugoterminowego na finansowanie planowanego deficytu budzetu
Powiatu Inowroctawskiego na 2007 r.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwal¢ w sprawie uchwalenia budietu Powiatu
Inowroclawskiego na 2007 rok.

Z projektem uchwaly wystgpita Skarbnik Powiatu p. Anna Berendt, ktéra
uzasadnita potrzebe wywolania uchwaly i jej podjecie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapil jej Wiceprzewodniczacy
p. Franciszek Zak, ktory poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 30 maja br.
zapoznala si¢ z przedtoZzonym projektem uchwaly i jednoglosnie pozytywnie go
zaopiniowata. Wniost o podjecie uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
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zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamkngt dyskusje i
poddat przedlozony projekt uchwaty pod gltosowanie.

Glosowanie (24)
za— 21 radnych
przeciw - 0
wstrzymato sie — 3 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjeta uchwate zmieniajaca uchwate w sprawie
uchwalenia budzetu Powiatu Inowroctawskiego na 2007 rok.

18. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przystapienia Powiatu Inowroclawskiego do Zwigzku
Powiatow Polskich.

Z projektem uchwatly wystapit Sekretarz Powiatu p. Marian Swiatkowski,
ktory uzasadnil potrzebe wywotania uchwaty. Dodal, ze nin. projekt uchwatly
jest realizacja wniosku radnego p. Piotra Strachanowskiego do ktérego Zarzad
Powiatu sie przychylil.

W imieniu Komisji Budzetu i Finanséw wystapit jej Wiceprzewodniczacy
p. Franciszek Zak, ktory poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 30 maja br.
zapoznata si¢ z przedtozonym projektem uchwaly i pozytywnie go
zaopiniowata. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytat, czy kto§ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje i
poddat przedtozony projekt uchwaty pod glosowanie.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednoglosnie podjela uchwale w sprawie
przystapienia Powiatu Inowroctawskiego do Zwigzku Powiatow Polskich.

Radny p. Piotr Strachanowski oswiadczyt, ze nalezaloby zyczy¢ Panu Staroscie,

aby ,,na nowej drodze Zycia” znakomicie reprezentowal Powiat Inowroctawski
w Zwiazku Powiatow Polskich.
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19. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajgacej uchwal¢ w sprawie okreslenia skladu osobowego
komisji Rady Powiatu.

7 projektem uchwaly wystapil Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski, ktéry uzasadnil potrzebe wywotania uchwaly i jej podjecie.
Nastepnie poprosit o zglaszanie kandydatur do komisji wymienionych w
przedtozonym projekcie uchwaty.

Radna p. Urszula Iwicka oswiadczyla, ze o ile pamigta to jest tez radny, ktory
nie uczestniczy w pracach zadnej komisji i wobec tego radna zglosila
kandydature radnego p. Feliksa Kryszaka do pracy w Komisji Bezpieczenstwa
Obywateli, F.adu i Porzadku Publicznego.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski wyjasnil, Ze radny
p. Feliks Kryszak jest cztonkiem Komisji Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i
Lesnictwa. Przewodniczacy zapytal, czy radny p. Feliks Kryszak wyraza zgode
na prace w Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku Publicznego.

Radny p. Feliks Kryszak nie wyrazil zgody.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat radna p. Marie Kruszewska czy wyraza
zgode na prace w Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej, Sportu i
Turystyki.

Radna p. Maria Kruszewska wyrazita zgod¢ na prace w komisji zaproponowanej
przez Przewodniczacego Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowal swojg
kandydature do pracy w Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku
Publicznego i jednoczesnie wyrazit zgode na prace w tej komisji.

Radny p. Piotr Strachanowski nawiazal do uzasadnienia projektu uchwaty i
oswiadczyl, ze chcialby dowiedzie¢ sig, z jakich powodéw radny p. Franciszek
Zak zrezygnowal z pracy w Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i
Porzadku Publicznego.

Radny p. Franciszek Zak odpowiedzial, ze rezygnacja ta nastapita m.in. ze
wzgledu na zbyt duza ilos¢ obowiazkéw ciazacych na nim. Radny prowadzi
firmg, jest cztonkiem Komisji Budzetu i Finans6w, a takze czlonkiem Zarzadu
Powiatu.
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Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy w jednym projekcie uchwaly Rada moze
glosowad i rezygnacje i powotanie do danych komisji.

Mecenas p. Iwona Dorna o§wiadczyta: ,na tak sformutowane pytanie udzielam
odpowiedzi pozytywne]j. Taka sytuacja miata juz miejsce, gdy zmienialiSmy
uchwate przy podobnym projekcie uchwaty”. Pani Mecenas zaznaczyla, ze
projekt uchwaty jest poprawny.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chcialby zabra¢ gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknal dyskusjg i
poddat przedtozony projekt uchwaty pod glosowanie.

Glosowanie (24)
za — 23 radnych
przeciw -0
wstrzymat si¢ — 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjela uchwale zmieniajaca uchwate w sprawie
okreslenia sktadu osobowego komisji Rady Powiatu,

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego p. Piotr Czarnolewski ogtosit
15 minutowsg przerwe.
Obrady wznowiono po przerwie.

20. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie przez Komisje
Rewizyjng kontroli w Domu Pomocy Spolecznej w Inowroclawiu oraz
w Domu Pomocy Spolecznej w Kaweczynie.

Z projektem uchwaly wystapil Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski, ktory wnidst poprawki do przedlozonego projektu uchwaty i
uzasadnit jej wywotanie. Wniost o jej podjecie.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy kto§ z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknal dyskusje i
poddat przedlozony projekt uchwaty pod glosowanie.

Glosowanie (24)

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednogtosnie podjeta uchwate w sprawie wyrazenia
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zgody na przeprowadzenie przez Komisje Rewizyjna kontroli w Domu Pomocy
Spotecznej w Inowroctawiu oraz w Domu Pomocy Spotecznej w Kaweczynie.

21. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Starosta Inowroctawskiego p. Tadeusz Majewski poprosit o wyraZzenie
zgody przez Rade na udzielenie odpowiedzi na interpelacje w formie pisemne;.
Starosta Inowroctawski nawiazat do artykutu, ktéry ukazat si¢ w lokalnej prasie
a dotyczyl oso6b niepelnosprawnych. Starosta poinformowal, ze na propozycje
redaktora Hejenkowskiego, - ktéry zaproponowat jazde wozkiem po miescie —
odpowiedziat redaktorowi, ze sg to zbyt powazne sprawy, aby urzadzaé sobie
»igrce” i ,,abym ja tym woézkiem po miescie jezdzit”, Starosta podkreslit, ze apel
o ktorym pisano w prasie zostal przekazany do realizacji Naczelnikowi
Wydziatlu Budownictwa. Ten gdyby wydal stosowne pozwolenie nie
zachowujac przepisOw ustawy o tamaniu barier, natychmiast spowodowatby
podjecie przeze mnie odpowiednich czynnosci. Do dzi§ nie otrzymalem
odpowiedzi, aby chociazby jedno pozwolenie zostalo wydane takie, ktére by
temu zaprzeczalo. Starosta dodal, ze jezeli cos takiego mialoby miejsce czy to ze
strony Wydzialu Budownictwa czy tez Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie, to wowczas na te sygnaly bedzie reagowal. Jeszcze raz Starosta
zaznaczyl, ze po rozmowie z Panem Redaktorem i ukazaniu si¢ wspomnianego
artykutu nie dotart do Starosty Zzaden konkretny fakt, aby gdzickolwiek taka
niescisto$¢ przy wydaniu pozwolenia powstata. Starosta poinformowal, ze sa
jeszcze takie podjazdy na ulicach i chodniki, gdzie bariery nie sg zlamane, ale
lezy to w zakresie kompetencji zarzadcy drogi. Dyrektor Zarzadu Drog
Powiatowych dostal juz okreslone wytyczne, ze gdziekolwiek beda inwestycje
robione, to nalezy zwraca¢ szczegblna uwage, aby te bariery byly lamane.

Przewodniczacy Rady Powiatu oswiadcezyl, ze glosy sprzeciwu nie pojawily sie
1 wobec tego odpowiedzi na pozostale interpelacje i zapytania zostang udzielone
w formie pisemne;j.

22. Whnioski i oswiadczenia radnych.

Radna p. Urszula Iwicka z okazji Dnia Pracownika Samorzadowego w
imieniu Klubu Radnych ,Lewica i Demokraci” ztozyla serdeczne zyczenia
wszystkim pracownikom samorzadowym zaréwno pracujacym w Starostwie jak
i wszystkich jednostkach powiatowych. Klub Radnych zyczyt satysfakcji przede
wszystkim z pracy, spokoju, stabilizacji i wysokich efektow pracy.
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Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poinformowat, Zze kolejna
sesja Rady Powiatu obgdzie sie w ostatni czwartek nastgpnego miesigca
tj. 28 czerwca o godz. 11.00.

23. Zakonczenie.
O godzinie 16.00 Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski

zakonczyl posiedzenie, wygtaszajac formule: ,,Zamykam obrady VIII sesji Rady
Powiatu Inowroctawskiego”.

Przewodniczacy

Rady Pow Inowroclawskwgo
zarnolewskl

Sekra/obfy--
- s -
ogustaw Kawka

Protokotowala

o= v

arzena Kasprzak
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