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Odpowiadajac na interpelacje pana radnego Leonarda Maciejewskiego, zlozona w dniu
28 lutego 2009 r. na XXVII sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego, dotyczacg zakupow
sprzetu drogowego przez Zarzad Drog Powiatowych w Inowroclawiu z siedzibg w Latkowie
oraz jego przeznaczenia i wykorzystania, uprzejmie informuje, ze w dniach od 06 marca do
25 marca 2009 r. Biuro Kontroli Starostwa Powiatowego w Inowroclawiu przeprowadzito
kontrole dorazna.

W trakcie czynnosci kontrolnych dokonano sprawdzenia prawidlowosci zakupu, przez
ZDP w Inowroclawiu z siedzibg w Latkowie, w latach 2007 i 2008. Sprawdzeniu poddano
wybrane zakupy pojazdéw i urzadzen, kierujac si¢ wysokosdcig wydatkowanej kwoty zakupu
oraz trescig ztozonej interpelacji. Skontrolowano nastgpujace zakupy:

Rok 2007

- ciggnik Lamborghini wraz z osprz¢tem,

- samochod cigzarowy MAN,

- podnosénik koszowy IVECO,

- ciggnik Lamborghini z ramieniem hydraulicznym,
- écinarke pobocza,

- recykler drogowy,

- remonter drogowy,

- posypywarke,

- samochody ci¢zarowe Mercedes Sprinter 2 szt.



Rok 2008

- samochdd ciezarowy Mercedes — wywrotka (HDS),
- koparko — ladowarka z osprz¢tem,

- samochdd dostawczy Ford Transit,

- samochod dostawczy IVECO,

- ciggnik ZETOR,

- przyczepa rolnicza Pronar,

- kosiarka AMAZON,

- zbiornik do emulsji wraz z pompa,

- samochod cigzarowy STAR.

W wyniku przeprowadzonych czynnosécei kontrolnych ustalono, ze przedmiotowe zakupy,
wczesci objetej sprawdzeniu, zostaly dokonane zgodnie z obowiazujacymi przepisami,
w szczegOlnosci z ustawg z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U.
72004 r. Nr 19, poz. 177 z pézn. zm.) wraz z przepisami wykonawczymi do ustawy oraz
z ustawg z 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104
z pézn. zm.).

Zgodnie z wymogami ustawowymi, przy zakupach o wartosci przekraczajacej
rownowartos¢ 14 tys. euro stosowano podstawowy tryb zamdéwien publicznych — przetarg
nieograniczony. W jednym przypadku, ze wzgledu na brak zainteresowania na zamieszczone
dwukrotnie ogloszenia o przetargu nicograniczonym na zakup dwoch uzywanych
samochodéw ciezarowych (mozliwos¢ skladania ofert czgsciowych), zastosowano tryb art. 66
Pzp tj. zamowienie z wolnej reki, z zastosowaniem negocjacji z jednym wykonawcy.
Ogtoszenia o zamiarze zakupu pojazdu lub urzadzenia zamtieszczane byly w:

- Biuletynie Zamoéwiert Publicznych na stronie internetowej Urzedu Zamoéwien

Publicznych,
- na stronie internetowej Zarzadu Drég Powiatowych w Inowroclawiu z siedziba
w Latkowie,
- na tablicy ogloszen w siedzibie Zarzadu Drdég Powiatowych w Inowroctawiu
z siedzibg w Latkowie .
Informacje  zawarte @~ w  Specyfikacjach  I[stotnych  Warunkéw  Zaméwienia

(w szczegolnosci specyfikacja techniczna), mozliwos¢ skiadania ofert czesciowych jak tez



terminy wykonania zaméwienia, wskazane w ogloszeniach, zapewnialy realne wykonanie
zadan i nie naruszaly zasad konkurencyjnosci.

W przypadku zakupoéw, ktérych wartoé¢ nie przekraczala réwnowartosci 14 tys. euro,
dokonywano wydatkow z wylaczeniem ustawy Prawo zamdwien publicznych, zgodnie z art.
4 pkt 8 Pzp. W tym przypadku przy zakupie kierowano si¢ zapytaniami ofertowymi
sporzadzanymi przez ZDP. Pozwalalo to na wybdr najkorzystniejszej oferty i zakup po
najkorzystniejszej cenie.

Zasady, o ktérych wyzej mowa, dotyczyly zakupu sprzetu zardwno nowego, jak i uzywanego.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono uchybienia formalne w dokumentacji

prowadzonych postgpowan o udzielenie zamdwienia publicznego, takich jak:

- zamieszczenie indywidualnych ocen ztozonych ofert przez czlonkéw komisji socjalnej
na jednej karcie oceny ZP-20,

- bledny zapis wzoru dot. obliczenia wartosci punktowej ofert, w przypadku stosowania
kryterium wagowego (cena, stan techniczny) — wzér okreslony poprawnie w SIWZ,
jak rowniez prawidlowo obliczona punktacja,

~ brak potwierdzeni dorgczenia pism wykonawcom biorgcym udzial w postgpowaniu.

Nalezy jednak podkreslié, ze wymienione powyzej uchybienia, nie miaty wplywu na wybdr
wykonawcy, w zwiazku z powyzszym nalezy je uzna¢ za nieistotne dla prowadzonych
postepowan.

W celu weryfikacji stanu technicznego zakupionego sprz¢tu, jego wykorzystywania oraz

rozliczania zuzytego paliwa, kontroli poddano karty drogowe i raporty dzienne pracy sprzetu:

koparko-tadowarka 860,
samochdéd cigzarowy MAN (z HDS) o nr rej. CIN 04904,

t

samochod ciezarowy Mercedes Sprinter o nr rej. CIN 00651,

samochod cigzarowy Mercedes Sprinter o nr rej. CIN 00652,
Nieprawidlowosci nie stwierdzono.

Przeprowadzono rdwniez w dniach 13 marca 2009 r. 1 25 marca 2009 r. wizje lokalne na
drogach powiatowych Powiatu Inowroctawskiego, na ktdrych sprawdzono prace
i wykorzystanie sprzetu, bedacego przedmiotem kontroli. Z wizji tych sporzadzono
dokumentacj¢ fotograficzng. Nieprawidlowosci nie stwierdzono.

Podsumowujgc wyniki przeprowadzonej kontroli stwierdzi¢ nalezy, ze zakupy sprzetu,
bedacego przedmiotem sprawdzenia, zostaly przeprowadzone w sposéb prawidlowy i celowy

zgodnie z przepisami prawa. Nieprawidtowosci w tym zakresie nie stwierdzono.



Jednoczesnie uprzejmie informuje, ze zgodnie z art. 10 ust.1 i ust.2 ustawy z dnia 6
wrzeénia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz.U. nr 112 z 8 pazdziernika 2001 r.)
pan radny ma prawo wgladu w protokdt kontroli znajdujacy sie Biurze Kontroli Starostwa
Powiatowego w Inowroctawiu. Protokot zawiera szczegbtowe ustalenia kontrolne, ktére byty

przedmiotem interpelacji.
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