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PROTOKOL NR 15/2008

obrad XV sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego, ktéra odbyla sie
28 lutego 2008 roku o godzinie 11.00 w sali posiedzen Starostwa
Powiatowego w Inowroclawiu przy ulicy Matewskiej 17.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

Obrady rozpoczat Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski

wyglaszajac  formut¢ ,Otwieram obrady XV  sesji Rady Powiatu
Inowroctawskiego”.
Prowadzacy obrady powitat przybylych na posiedzenie: radnych Rady Powiatu
Inowroctawskiego, Zarzad Powiatu ze Starosta Inowroctawskim p. Tadeuszem
Majewskim, reprezentujaca Rade Gminy Ztotniki Kujawskie radna p. Zdzistawe
Oracz, przedstawicieli zwiazkow zawodowych, skarbnika, sekretarza i
naczelnikow wydziatow Starostwa, kierownikéw powiatowych jednostek
organizacyjnych, shuzb, strazy i inspekcji, w tym szczegélnie serdecznie Pan
Przewodniczacy powitat bioracego udzial po raz pierwszy w roli Komendanta
Powiatowego Policji p. Jakuba Wawrzyniaka i przy okazji pogratulowat objecia
tak zaszczytnego i odpowiedzialnego stanowiska. Nastepnie powitat
redaktorow miejscowych srodkéw przekazu oraz wszystkich obecnych.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze na 29
radnych w sesji uczestniczy 23 radnych, a zatem Rada Powiatu jest wiadna do
podejmowania prawomocnych decyzji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

Pan Przewodniczacy zapytal, czy jeszcze ktos z radnych ma uwagi do
proponowanego porzadku.

W imieniu Klubu Radnych Lewica i Demokraci radna p. Urszula Iwicka wniosta
o zdjecie z porzadku obrad pkt 17 . ,,Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady
Powiatu w Inowroctawiu w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$é
Dyrektora Zespolu Szkét Ponadgimnazjainych nr 2 w Inowroctawiu”. Pani
radna umotywowata swoj wniosek nastepujaco: Zatrudnianie i zwalnianie
dyrektorow powiatowych jednostek organizacyjnych, to wylaczno$é Starosty.
Do wylacznej kompetencji Starosty nalezy takze ustalanie wysokosci
wynagrodzenia, dodatkéw, nagréd, nagan i upomniei. Zapytata, dlaczego
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rozpatrywanie skargi na dyrektora szkoly to kompetencja Rady Powiatu?
Przyjmujac, e skarga jest zasadna — radna zapytata - jakie mozliwosci ma Rada
Powiatu w zakresie ustalenia konsekwencji dla dyrektora wynikajacych z
Kodeksu pracy? Tak sig zlozylo, ze na dzisiejszej sesji przedstawiana bedzie
analiza skarg i wnioskdw za 2007 rok i w analizie tej podano, ze byty skargi w
roku ubieglym na prace powiatowych jednostek organizacyjnych i nie wpiynety
one do rozpatrzenia przez Rad¢ Powiatu. Radna wskazata, ze mozna uzywac
jeszcze dalszych argumentdw na niezasadno$¢ rozpatrywania omawianej skargi
w takim trybie. Procedury jakie zostaly przyjete w tej sprawie na sesjt
31 stycznia br., byly niezgodne z prawem. Zadania Przewodniczacego Rady sg
Scisle okre$lone w przepisach. W pkt 17 porzadku obrad napisano, Ze po
Przewodniczacym Rady bedzie miat wystgpienie Przewodniczacy Komisji
Rewizyjne] p. Bogustaw Kawka. Radni Klubu Radnych Lewica i Demokraci
pytaja, w jakiej sprawie przewidziane jest wystapienie Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej? Kto upowaznit Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej do
jednoosobowego dzialania w tej sprawie? Komisja Rewizyjna dziata na
wylaczne polecenie Rady Powiatu. W zwigzku z powyzszym radna p. Urszula
Iwicka wiosta o zdjecie z porzadku obrad pkt 17, poniewaz skarga zgodnie z
kompetencjami winna by¢ rozpatrywana przez Starostg.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski przedstawit opinig
prawna, z ktorej jednoznacznie wynika, ze organem wiasciwym do rozpatrzenia
tej skargi jest Rada Powiatu.

Radca prawny p. Henryka Kowalczewska powiedziata, ze w przediozonej opinii
procedura zostata jednoznacznie okreslona. Podkreslita, ze Przewodniczacy nie
rozpatrywat tej skargi. Skarga ta bedzie rozpatrywata przez Wysoka Rade.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski wyjasnit, ze skierowat ten
projekt uchwaly do Komisji Rewizyjnej w celu jego zaopiniowania. Stwierdzit,
ze Rada Powiatu jest organem wlasciwym do rozpatrzenia tej skargi. Nastgpnie
p. Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek Klubu Radnych Lewica i
Demokraci zgloszony przez radng p. Urszulg Iwicka.

Przystapiono go glosowania.

Glosowanie (22)
za wnioskiem — 8 radnych
przeciw — 9 radnych
wstrzymalo si¢ - 5 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze wniosek nie
uzyskal akceptacji.



Przystapiono do glosowania porzadku obrad.

Glosowanie (23)
za — 15 radnych
przeciw - 0
wstrzymalto sie - 8 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego przyjeta porzadek obrad.

3. Przyjecie  protokolu obrad XIV sesji  Rady Powiatu
Inowroclawskiego.

Radny p. Jacek Nijak sekretarz obrad XIV sesji Rady Powiatu
poinformowal, Zze zgodnie ze Statutem protokél XIV sesji byl wytozony do
wgladu w Biurze Rady. Radni nie wniesli zadnych uwag do jego tresci. Majac
powyzsze na uwadze wniost o przyjecie protokotu.

Przystapiono go gltosowania.

Glosowanie (23)
za — 22 radnych
przeciw - 0
wstrzymat si¢ - 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego przyjeta protokoét obrad XIV sesji Rady Powiatu z
31 stycznia 2008 roku.

4. Wybor sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zaproponowal na
sekretarza obrad XV sesji radng p. Aline Nowakowska, ktéra wyrazila zgode na
objecie wspomnianej funkcji. Innych kandydatur nie zgloszono.

Przystapiono do gltosowania.

Glosowanie (23)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarmolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednoglosnie powierzyta radnej p. Alinte
Nowakowskiej funkcje sekretarza obrad XV sesji.

3. Informacja o realizacji uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
podjetej na XIV sesji 31 styczmia 2008 roku i powierzonej do
wykonania Przewodniczagcemu Rady Powiatu.



Informacja zostata przyjeta.

6. Informacja Starosty Inowroclawskiego o realizacji uchwal podjetych
na XIV sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego 31 stycznia 2008 roku.

Informacja zostata przyjeta.

7. Informacja o pracy Zarzadu Powiatu Inowroclawskiego w okresie od
22 stycznia 2008 roku do 19 lutego 2008 roku

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze przediozona Informacja obejmuje okres
od 22 stycznia br. do 19 lutego br., natomiast na str. 17 jest informacja z
posiedzenia Zarzadu odbytego 20 lutego 2008 r. Wskazata na:

- Sprawy z zakresu Wydzialn Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia i zwrdcita
uwage na forme, w jakiej pracuje Zarzad. Dotyczy to zamiaru likwidacji trzech
placowek o$wiatowych. Z przedstawionych informacji mozna dowiedzie¢ sie na
podstawie jakich merytorycznych (w cudzystowiu) przestanek i koncepcji
pracuje Zarzad i przedstawia je Radzie Powiatu. Jako przyklad p. radna podata,
ze uzasadnieniem do zamiaru likwidacji poszczegélnych szkot jest
zracjonalizowanie sieci szkét i placowek oswiatowych. Zapytala, co to zZnaczy
»~Zracjonalizowanie”, skoro nie ma opracowanego docelowego dokumentu o
racjonalizacji placowek oswiatowych, o ktory to dokument kilku radnych w te
kadencji si¢ domagalo. Nastgpnym uzasadnieniem jest potrzeba obnizenia
kosztow funkcjonowania powiatowych szkét i placowek oswiatowych.
Natomiast nie podaje si¢ radnym zadnej symulacji ekonomiczno — finansowej, z
ktorej przekonywujaco wynikatoby oszczednoséci z podjecia takiej decyzji, nie
méwiac juz o moralnych, niewyliczalnych stratach z tego tytutu. Sprawa
kosztéw utrzymania ucznia nie jest prawdziwym uzasadnieniem, bo najtansza
szkota, ktorg planowano zlikwidowaé jest Centrum Ksztalcenia Ustawicznego,
w ktorej koszt utrzymania ucznia wynosi 2.006,00 zt. Przy przyjetej koncepc)i
Zarzadu na pewno koszt utrzymania ucznia bytby wyzszy niz jest faktycznie.
Zarzad proponujac zamiar likwidacji Powiatowego Miodziezowego Osrodka
Sportu 1 Rekreacji w Kruszwicy wskazal, aby hale widowiskowo — sportowa
przekaza¢ Zespolowi Szkét Ponadgimnazjalnych, natomiast internat cyt. ,jedne;j
z jednostek Powiatu na inne cele”. Zarzad nie podaje jakiej jednostce i na jakie
cele. Pani radna powiedziata, ze zastanawia sie jak poszczegdlni cztonkowie
Zarzadu moga decydowaé nie wiedzac, na jaki cel internat bedzie przeznaczony.
Zapytata jakie budzet Powiatu poniesie koszty adaptacji i remontu obiektu, w
zwigzku ze zmiang przeznaczenia tej placowki. W trakcie sesji radni dowiedzieli
si¢ od p. Starosty, ze zamiarem bylo przeznaczenie internatu na jeden z
oddziatéw Publicznego Specjalistycznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej naszego
Szpitala. Laik o tym wie, ze odpowiednich standardéw dla zadnego oddziatu nie



jesteémy w stanie osiagna¢, nawet przy bardzo wysokich naktadach
finansowych. Wniosek z tego taki, ze kto§ ma jaki$ wlasny pomyst na
przeksztatcenie internatu, a cztonkowie Zarzadu glosuja tak, jak chee
pomystodawca. W tej kadencji radni koalicyjni traktowani sa jak maszynki do
glosowania. Przy okazji p. radna poprosita o uzupeinienie odpowiedzi na
interpelacje, w ktorej wnosifa o przedstawienie kosztéw utrzymania placowek.
Nie otrzymala kosztéw utrzymania nastepujacych placowek: Centrum
Ksztalcenia Praktycznego, Miodziezowego Domu Kultury i Powiatowego
Mtodziezowego Oérodku Sportu i Rekreacji w Kruszwicy. Nastepnie zapytata,
dlaczego w niektorych placowkach w koszcie utrzymania uwzgledniono
wydatki ptacowe z pochodnymi, bez wydatkow rzeczowych, a w innych
placowkach tego nie uwzglgdniono. Poprosita o podanie peinych danych dla
wszystkich placowek biorac pod uwage t¢ samg strukture kosztéw dla kazde]
jednostki.

- str. 5, w pkt 5 jest informacja, ze Zarzad podja uchwale w sprawie ustalenia na
rok 2008 maksymalnej kwoty dofinansowania oplat za ksztalcenie nauczycieli
szkot i placowek itd., z kidrej wynika, iz Powiat bedzie doptacat { nie w formie
negatywnej) 50% pobieranej optaty, lecz nie wiecej niz 800 zi. za semestr.
Réwniez obowiazkiem Zarzadu jest podjecie decyzji, do jakiej specjalnosci
bedzie doptacat i jakie formy ksztatcenia Zarzad ustalit.

_ str. 6 11, pkt 1 - forma przetargu na zbycie nieruchomosci zabudowane]
palacem potozonej w Piotrkowicach. Zarzad podjal decyzje o cenie
wywolawczej i o wadium. Radna poprosita o podanie kwoty postapienia.

- str. 13 V. Sprawy z zakresu Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i
Leénictwa, ktore w catosci dotycza wycinki drzew. Podkreslifa, ze do tej pory
szezycila sie tym, ze poprzednie wiadze byty tak madre i z Powiatu nie zrobity
pustyni, a teraz, co sesja jest informacja ile drzew zostatlo wycigtych. Radna
zapytata, czy dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych wystepujac z wnioskiem do
Zarzadu o pozwolenie na wycinke drzew ze wzgledow zdrowotnych, badz ze
wzgledoéw bezpieczenstwa dokonuje ich oceny? Czy korzysta si¢ z oceny
specjalisty, ktéry stwierdza, ze drzewo Zzagraza bezpieczenstwu? Czy w
Starostwie jest weryfikacja takiego wniosku pod wzgledem merytorycznym?
Radna zapytala takze, czy jezeli gal¢zie czy konary sa bardzo nisko 1
przeszkadzaja one w jezdzie cigzarowka bierze sig¢ pod uwage regulacje takiego
drzewa, a nie wycinke?

- str. 14 w pkt 4 — radna wskazata na blad maszynowy, ktéry nalezy poprawic
JZarzad podjat uchwale w sprawie wyrazenia zgody na usuniecie 3 drzew”,
winno by¢ ,,1 drzewa”. Zapytala, kto dokonuje oceny merytorycznej wycinki?
Kto wydaje opinig¢?

- str. 15 pkt 5 i 6 nic si¢ nie méwi, jakie drzewa chee sig wycigé.

- str. 17 - radna zapytata, czy jest tu blad maszynowy, bo Informacja o pracy
Zarzadu zostata opracowana 19 lutego br. Skoro jest informacja o posiedzeniu
Zarzadu 20 lutego br. na ktérym podjal on uchwate w sprawie sposobu



rozdysponowania wydatkow Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej na 2008 rok, to radna zapytata, do kiedy wnioskodawcy
moga sktada¢ wnioski o finansowanie lub dofinansowanie swoich wydatkow z
PEOS 1 GW. Zawsze byl okreslony termin skladania wnioskéw. Zapytata, czy
co$ sie zmienito w Regulaminie?

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa p. Witold
Kowalewski odpowiedzial, ze wnioski o dofinansowanie sklada si¢ w takim
terminie jak wnioski do budzetu. Poinformowat, ze w [ kadencji PFOS i GW byt
wydzielona czescia budzetu i Starostwo bylo tylko rozdzielnikiem, gdyz
wszystkie $rodki byly przeznaczone na sprawy zwiazane ze skladowaniem
odpaddéw i przekazywane do gmin, gldwnie na budowe wysypisk. W roku 2001
ustawa sie zmienita i PFOS i GW jest czescig budzetu Powiatu.

Radna p. Urszula Iwicka zapytata, jaki byt termin skladania wnioskéw w roku
2007 do budzetu na 2008 rok. Wedtug wiedzy radnej wnioski sg skladane po
okreslonej dacie, sg wnioski, ktére nie sg ztozone, a bedg rozpatrzone, poniewaz
w rubryce data wplywu napisane jest ,,wnioski beda sktadane po przyjgciu planu
przychodéw i wydatkéw na 2008 rok przez Rade Powiatu Inowroctawskiego”.
Zapytata, co wnioskodawce obchodzi, kiedy 1 kto bedzie zatwierdzal plan
przychodéw i wydatkdw? Jest tez parg pozycji, ktore nie majg w ogole daty
wplywu i sg tez pozycje, ktore majq date wptywu — styczen i luty 2008, a budzet
byt uchwalony 27 grudnia 2007 roku. Wskazata, Zze jest wniosek z 4 lutego 2008
roku z Uniwersytetu Technologiczno — Przyrodniczego w Bydgoszezy,
Wydzialu Rolniczego, Katedry Mikrobiologii na dofinansowanie kosztéw
organizacji konferencji naukowej pn. ,Postepy w mikrobiologii i higienie
srodowiska” 1 nie ma w nim wyszczegolnionej kwoty, natomiast Zarzad sam
kwotg 1.000 zl. przyznal. Pani radna poinformowata, ze pierwsze zestawienie,
ktore otrzymata opiewalo na kwote 3.404.223,71 zi, nastepna informacja to
wnioski na 5.053.973,71 zl. 1 dalej wnioski wplywaja do rozpatrzenia, ktére nie
odpowiadaja warunkom formalno-prawnym 1 powinny by¢ zwrocone
wnioskodawcy. Ponadto Zarzad podjat decyzje o przekazaniu 100 tys. zl. na
konserwacj¢ urzadzen melioracyjnych dla gminnych spélek wodnych z tereniu
Powiatu Inowroctawskiego. Poprosita o podanie ile, w jakiej wysokosci i jakim
spotkom zostaly przyznane pientadze?

Radna wskazata blad maszynowy, na str. 20 i prosita o poprawienie.

Radny p. Marek Szubarga powiedziat, ze na str. 6 w pkt 7 jest informacja, iz
projekt zamiaru likwidacji Powiatowego Miodziezowego Osrodka Sportu i
Rekreacji w Kruszwicy bedzie przedlozony na sesji lutowej, czyli dzisiaj. Skoro
nie ma go w porzadku obrad, to mozna wywnioskowac, ze Zarzad wycofal sie z
zamiaru jego likwidacji.



Radny p. Jacek Nijak w nawiazaniu do wypowiedzi przedmowcy zauwazyl, ze
problem ten jest bardziej ztozony. W tym pkt czytamy, ze SZarzgd na
posiedzeniu 30 stycznia br. (dzien przed ostatnig sesja) w zwiazku z brakiem
opinii jednego ze zwiazkow zawodowych, tj. Komisji Miedzyzaktadowe)
Wolnego Zwiazku Zawodowego ,,Solidarnos¢ Oswiata” w Bydgoszezy wycofat
projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie zamiaru likwidacji itd.” Takiej
informacji radni na sesji 31 stycznia 2008 roku nie otrzymali. Nastepnie radny
wskazal na str. 23 pkt IX — Sprawy z zakresu Zarzadu Drég Powiatowych.
Poprosit, aby informacja zawarta w pkt 1, czyli informacja o harmonogramie
remontdw czastkowych drég kategorii powiatowej w miescie Inowroctawiu oraz
poza terenem miasta byta przedstawiania Radzie Powiatu.

Starosta Inowroclawski p. Tadeusz Majewski udzielil odpowiedzi na zadane
pytania.

- w ,Informacja o pracy Zarzadu” jest wpisane posiedzenie z 20 lutego 2008
roku i w,,gtoéwce” jest biad.

- sprawa zamiaru likwidacji szkét i Powiatowego Miodziezowego Osrodka
Sportu i Rekreacji w Kruszwicy: Zarzad po wnikliwej analizie, po
ustosunkowaniu si¢ wielu radnych do tych propozycji wycofal si¢ z tej
koncepcji, o czym poinformowano. Zarzad nie bedzie réwniez proponowal
uchwaly o likwidacji Powiatowego Miodziezowego Osrodka Sportu 1 Rekreacji
w Kruszwicy, poniewaz po szczegdtowej analizie zleconej p. dyrektora PS ZOZ
p. Patalasa okazato sig, ze koszty adaptacji obiektu bylyby bardzo duze i Zarzad
wycofat sie z tej koncepcji. Pan Starosta poinformowat, ze na nastgpnej sesji
Zarzad zaproponuje przyjecie uchwat o utworzeniu Osrodka Wychowawczego
dla Mtodziezy, co w sposéb znaczny obnizy koszty utrzymania Powiatowego
Miodziezowego Osrodka Sportu 1 Rekreacji.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze w Informacjach o pracy Zarzadu nigdy
nie bylo podane, jakie koncepcje sg rozwazane.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski poinformowal, ze sg szczegélowe
protokoly z posiedzen Zarzadu, a Radzie przedstawiana jest , Informacja”,

Dyrektor Publicznego Specjalistycznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej p. Eligiusz
Patalas wyjasnit, ze Szpital w Inowroctawiu w wyniku szybkiego rozwoju
zaczyna cierpie¢ na brak powierzchni na prowadzenie swej dzialalnosci.
Potrzebna jest budowa nowej Stacji Dializ, potrzeba powierzchni do rozwoju
oddziatu kardiologii i na stworzenie pracowni chemodynamiki. W zwigzku z
powyzszym propozycja na zlokalizowanie w czgéci intematu dziatalnosci
szpitalnej, (chodzi konkretnie o zamiejscowy Oddziat Rehabilitacyjny) spotkata
sie z zainteresowaniem dyrekcji PS ZOZ - u. Problem polega na tym, ze oddzial
rehabilitacyjny jest oddziatem szpitalnym i musi on spetnia¢ wymogi, jakie



obowigzuja w zaktadach opieki zdrowotnej. Pan dyrektor poinformowat, ze miat
watpliwosci, co do spelnienia pewnych wymogdéw, gidwnie chodzilo o
szerokos¢ ciggéw komunikacyjnych 1 wysokos¢ pomieszczen. Po wstgpnych
ogledzinach ustalono, ze obiekt mogltby byé¢ zaadaptowany pod warunkiem, iz
bedzie spelnial podstawowe normy, ktore nie bedag wymagaly duzych przerobek
budowlanych. Szczegdtowa analiza wykazata, ze budynek nie jest do
wykorzystania na ten cel, gdyz minimalna wysokos¢ pomieszczen (2,55 m) jest,
ale tylko w czesci. Koszt adaptacji tych pomieszczen ze wstgpnego 1.5 min. zt.
wzrostyby do poziomu 5-6 min. zi. Podkreslit, ze szczegdélowa analiza
wykazata, ze nie da sie tego wykona¢ bez duzych nakladéw finansowych i w
zwigzku z tym odstgpiono od tego pomystu.

Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia p. Ryszard
Oczachowski poinformowat, ze nawigzano kontakt z Centralnym Biurem
Informacyjnym w  Warszawie kierujacym mlodziez do osrodkéw
wychowawczych na podstawie orzeczen sadowych oraz przeprowadzono na ten
temat rozmowy z Ministerstwem Edukacji. Powstal projekt utworzenia
Miodziezowego Osrodka Wychowawczego dla dziewczat z  rodzin
niewydolnych wychowawczo. Integralng czescia takiego Osrodka jest co
najmniej jedna szkola. Na sesji w marcu br. taki projekt zostanie Wysokiegj
Radzie przedlozony. Poinformowal rowniez, ze koszty utrzymania PMOSIR
obnizg sie¢ o 60%. Osrodek bedzie sie znajdowat na [ pietrze i na adaptacje
trzeba wykona¢ trzy podstawowe rzeczy tzn. od$wiezenie tego pigtra | wymiana
drzwi wyjsciowych na parterze, z jednej i drugiej strony budynku.

Pan Naczelnik udzielit odpowiedzi na pytanie radnej p. Urszuli Iwickiej w
sprawie dofinansowania szkolenia nauczycieli. Powiedzial, ze jest 1% odpis na
dofinansowanie szkolen nauczycieli 1 ustawowo cze$¢ pieniedzy jest
przeznaczana na szkolenia, ktore przeprowadzane sa wewnatrz Rad
Pedagogicznych, a czes¢ na studia II stopnia, studia podyplomowe 1 kursy
nadajace kwalifikacje. Co roku dyrektorzy szkot skladaja wnioskt o $rodki na
takie szkolenia zaznaczajac, jakie kierunki w danym roku szkolnym oraz w
perspektywie potrzeb danej szkoty akceptuja.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski przypomniat, ze padto pytanie o
kwotg postgpienia przy przetargu na zbycie nieruchomosci w Piotrkowicach.
Poinformowal, ze postapienie zgodnie z ustawa o przetargach nie moze by¢
nizsze niz 1%. Jezeli chodzi o wycinke drzew, to p. Starosta zgodzit si¢ z radng,
ze wnioskow jest bardzo duzo, lecz bardzo szczegdtowo sa one analizowane.

Dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych p. Andrzej Lipinski poinformowat, ze do
ZDP wplywajg wnioski i s one przekazywane do Starostwa do p. Okonskiego.
Sa one szczegdlowo analizowane, ostateczng decyzje podejmuje wojt,



burmistrz, badz Prezydent Miasta Inowroctawia. Jezeli jest taka decyzja, to ZDP
na samym koncu catego procesu dokonuje wycinki.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski powiedziat, ze radny p. Jacek
Nijak prosil, aby Rada otrzymywata harmonogram remontéw czastkowych drog.
Poinformowal, ze na sesji czerwcowej bedzie ten temat omawiany 1 wowczas
przygotowany dokument trafi do radnych, a materialy, na ktérych pracuje
Zarzad sg do wgladu. Natomiast jezeli chodzi o dofinansowanie z Powiatowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, o ktére pytala radna
p. Urszula Iwicka to p. Starosta udzielit odpowiedzi na jeden watek dotyczacy
spotek wodnych, bo w poprzedniej kadencji byt autorem pomystu zeby pewna
kwote skierowa¢ na spotki wodne. Kwota jest rozdzielana wedlug wzoru tzw.
algorytmu: na jakim obszarze spotka gospodaruje, jaka jest sciagalnos¢ sktadek
i jakie s obroty tej spotki. Do tej pory nie wplyngta zadna krytyczna uwaga, ze
jest to robione niewlasciwie. O wysokosci przyznanych $rodkow na
poszczegdlne gminne spétki wodne p. radna zostanie poinformowana na pismie.

Sekretarz Powiatu p. Marian Swiatkowski poinformowal, ze wnioski do budzetu
na 2008 rok nalezato sktada¢ do 31 sierpnia 2007 roku. Czg¢sto w ciagu roku
zmienia sie budzet, w tym fundusze celowe jak PFOS i GW. Poinformowal, ze
ilos¢ srodkow zostata zwiekszona, poniewaz Zarzad Wojewodztwa przyjal taka
koncepcje, zeby nie umarzaé Srodkéw, ktore zaktady, instytucje wplacaja za
korzystanie ze srodowiska. Wedlug szacunkoéw Marszatka te wplywy zwigksza
sie 0 okoto 40%.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzita, ze wnioski, ktére majg by¢ do okreslonej
daty ztozone, a zostaja zlozone po terminie, nie moga by¢ rozpatrywane. Ilos¢
wnioskow  zgloszonych do wymagainego terminu (zawsze tak bylo)
wielokrotnie przekraczata przychody PFOS i GW. Inaczej, moze by¢
podejrzenie o wysoka uznaniowos¢, gdyz wniosek odpowiadajacy wymaganiom
formalno — prawnym jak i merytorycznym ziozony w terminie nie zostanie
uwzgledniony, a wniosek z 4 lutego br. zostanie uwzgledniony. Od wielu lat, co
roku kwota 3.000 zl. przeznaczana jest na akcjg ,sSprzatanie swiata” 1 w
okreslonym terminie mozna wystapi¢ z wnioskiem o dotacj¢. Ponadto zapytata,
dlaczego niektore wnioski nie majg w ogole dat? Powrdcita do sprawy zamiaru
likwidacji szkot i powiedziata; ,tak p. Starosto, wtasnie o to chodzito, zeby mie¢
cata mase pomystéw, wiele koncepcji, a wypracowana - ta najlepsza powinna
by¢ przedstawiana Radzie Powiatu. Przypomniata, ze zwrdcita uwage na to, iz
Informacja zostata opracowana 19 lutego br. i podejrzewata btad maszynowy.
Okazuje sie, ze faktycznie posiedzenie Zarzadu, ktére odbyto sie 20 lutego br.
juz bylo opisane 19 lutego br. Czy nalezy w Informacji dopisa¢ piate
posiedzenie Zarzadu? — zapytala.
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Radny p. Jacek Nijak poprosit o odpowiedZz na swoje zapytanie dotyczace
wydania opinii jednego ze zwiazkow zawodowych nauczyciell.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski przypomnial, ze sam osobiscie na
ostatniej sesji o tym mowil.

Informacja zostata przyjeta.
9. Interpelacje i zapytania radnych.

Radna p. Maria Kruszewska poinformowala, ze na wstgpie chciala ziozy¢
interpelacje w sprawie artykuhu, ktory ukazat si¢ w Expressie Inowroctawskim
autorstwa p. Napierkowskiej pt. ,Szkoly bedq musialy zacisnaé pasa, radni
powiatowi zrezygnowali z likwidacji dwoch placowek oswiatowych, ale nie
zrezygnowali z oszczednosci”. Podkreslita, ze w artykule tym zostala
zaatakowana z imienia i nazwiska, jako gtéwny likwidator szkét, co jest bardzo
krzywdzace, poniewaz osobiscie zaangazowala si¢ w obrone tych szkot i
poczuta si¢ dotknieta. Poinformowala, ze ztozyta oswiadczenie i zaniosta je do
gazety z prosba o jego opublikowanie, bo zgodnie z prawem prasowym takie
o$wiadczenie powinno by¢ umieszczone. Przedmiotowe o$wiadczenie nie
zostalo opublikowane i w zwiazku z tym poprosita o opini¢ prawna.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze nie jest to
interpelacja, bo interpelacja to wystapienie w sprawach zasadniczych dla
Powiatu. Natomiast w porzadku obrad jest pkt 19 ,,Wnioski i oswiadczenia
radnych” i w tym punkcie p. radna moze je zlozyc.

Wywigzata si¢ dyskusja miedzy Panem Przewodniczacym a radna p. Marig
Kruszewska. Pan Przewodniczacy poprosit o opini¢ radce prawnego.

Radca prawny p. Henryka Kowalczewska stwierdzila, ze ocena waznosci
interpelacii nalezy do radnych i Przewodniczacego. Przewodniczacy jako
prowadzacy obrady uznal, Zze jest to oswiadczenie, ktére powinno by¢
przedstawione w pkt 19 porzadku obrad. Podkreslita réwniez, ze do wyltaczne]
kompetencji Przewodniczacego nalezy prowadzenie obrad Rady 1 to on
decyduje jak te obrady maja wygladac.

Przewodniczacy Rady Powiatu oglosil 10 minut przerwy.
Obrady zostaly wznowiono po przerwie.

Radna p. Maria Kruszewska zlozyla interpelacje na pismie, ktore stanowia
zalgeznikinr 1, 2, 3, 415 do niniejszego protokotu.



11

1. W nastepne] interpelacji poprosita o kserokopig¢ Statutu Miodziezowego
Domu Kultury. Wyjasniala, ze w odpowiedzi na ztozona juz wczesniej
interpelacje uzyskata odpowiedz, ze MDK jest wskazany jako placowka
Powiatu, ktéra realizuje powiatowe zadanie z zakresu kultury. Z wiedzy
radnej wynika, ze tak nie jest.

2. Nawiazala do niesatysfakcjonujace] ja odpowiedzi na interpelacjg
ztozona 31 stycznia br. w ktdrej zapytata, co byto powodem trzykrotnego
przesuwania terminu posiedzenia Komisji Edukacji, Kultury, Kultury
Fizycznej, Turystyki i Sportu. Wedlug radnej odpowied? nie jest zgodna
z prawda, bo poinformowano ja, ze Przewodniczacy Komisji m.in.
wyznaczyt kolejny termin przesuwajac go z poniedziatku na wtorek na
wniosek radnej. Nie jest to prawda, bo wczesniej p. radna sygnalizowata
wielokrotnie, ze poniedziatki i wtorki to sa dni, w ktorych nie moze
uczestniczyé w pracach tej Komisji. Wyrazita sprzeciw i poprosita o
jeszcze jedna — jej zdaniem - prawdziwa odpowiedz.

3. Poinformowata réwniez, ze nie otrzymata odpowiedzi na interpelacje, w
ktérej pytata, jaka to wazna przyczyna wystapita, ze tak nagle do
porzadku obrad wprowadzono problemy likwidacyjne placowek
o$wiatowych. Poprosita o odpowiedz.

4. Radna podniosta sprawe przedstawiania radnym protokotéw z posiedzen
komisji i odpowiedniego (wczesnego) zawiadamiania radnych o ich
posiedzeniach. Poinformowala, ze ostatnie posiedzenie Komisji odbylo
sie we wtorek, a zawiadomienie o nim radna otrzymata w poniedzialek,
listem zwyktym. Nie mozna do takich sytuacji dopuszczac - stwierdzita.

5. Nastepnic wskazala na — zdaniem radnej — sytuacj¢ patologiczna
dotyczaca przyjmowania protokotow komisji. We wtorek zostaly
przedstawione trzy protokoly 1 cztonkowie komisji mieli glosowaé nad
ich przyjeciem, a nie bylo mozliwosci zapoznania si¢ z nimi. Jeden z
nich dotyczyl zamiaru likwidacji szkét i radna nie zgadza si¢ z jego
tre$cia. Protokoty te zostaly umieszczone w internecie. Ztozyta protest 1
zapytala, jaka ma mozliwos¢, zeby poprawi¢ i doprowadzi¢ je do stanu
faktycznego.

6. Radna poinformowata, ze na posiedzeniu Rady Gminy w Zlotnikach
zostaly tez zlozone interpelacje i poproszono ja, aby zlozyla je na Radzie
Powiatu. Zadeklarowata, ze zlozy je na pismie (do wtorku 4 marca br.
nie dostarczono ich do Biura Rady).

Radny p. Marek Szubarga swoja interpelacje skierowat do Dyrektora Zarzadu
Drog Powiatowych o bardzo pilne dokonanie naprawy drogi powiatowej w
Janikowie na ulicy 1-go Maja i drogi powiatowe] na odcinku Trlag -
Kotodziejewo, poniewaz ich stan techniczny jest zagrozeniem dla ruchu
pojazdéw. Poprosit, aby w odpowiedzi nie otrzymatl informacji, ze zostal



12

przyjety harmonogram czastkowy naprawy drog, tylko informacje o konkretnym
przystapieniu do dzialan z tym zwiazanych.

Radny p. Mieczystaw Szezygiel ztozyl interpelacje na pismie, kiora stanowi
zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Radny p. Andrze] Kozlowski w nawiazaniu do ztozonej na ostatniej sesji
interpelacji odno$nie remontéw drég poprosit, aby odpowiedzi byly
odczytywane, bo niejednokrotnie znajduja si¢ w nich bzdury i niezgodne z
prawda stwierdzenia. W odpowiedzi p. radny otrzymat np. nastgpujace
wyjasnienie: ,temperatury w miesiacu styczniu i lutym nie pozwalaty na
wykonanie takowych remontow”. Jest to absolutna bzdura, poniewaz
temperatura w ostatnich 20 dniach byla powyzej 6 -7 stopni C. Wskazal, ze
wsypujac bialy wapienny kamien w dziury na drodze, szybko Zostaje on
. wyjezdzony” 1 niejednokrotnie stwarza zagrozenie dla kierujacych 1 w
konsekwencji nie przynosi pozadanych efektow.

Radny p. Leonard Maciejewski zlozyt dwie interpelacje:

1. Poinformowal, ze jednym z najpickniejszych obiektow na terenie miasta
[nowroclawia sa teznie. Zasugerowat, ze potnocna ich czgé¢ powinna by¢
w sposoOb subtelny, elegancki i tadny oswietlona. W érodkowej czgscl sg
na wiezach tezni tylko dwie lampy, ktore dzialaja wowczas, kiedy kto$
przechodzi. Poza sezonem jest tam niezwykle ciemno. Ponadto radny
zauwazyl, ze od wielu lat remonty tezni sa wykonywane mato starannie.

2. Interpelacje w imieniu mieszkancow ul. Szarych Szeregow radny zlozyt

na pi$mie i stanowi ona zalacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

W imieniu mieszkancow i radnych Gminy Rojewo radny p. Longin Marciniak
interpelowal w sprawie postawienia znaku — _zakaz zatrzymywania 1 postoju”,
ktéry dotyczylby takze chodnika na drodze powiatowej Inowroctaw — Cierpice
w miejscowosci Rojewo, na odcinku od Urzedu Gminy do skrzyzowania z droga
wojewo6dzka. Nadmienit, ze zostal tam pobudowany nowy okoto 200 metrowy
chodnik przy wspotfinansowaniu Powiatu i Gminy Rojewo. Obecnie po tym
chodniku jezdza samochody, parkuja na nim i go rozjezdzaja.

Radna p. Krystyna Mrugalska zgtosita nastgpujace zapytania i interpelacje:

1. Zapytala, jaka kwota w budzecie Powiatu Inowroctawskiego na 2008 rok
zostala przeznaczona na modernizacje drog w Gminie Gniewkowo.
Konkretnie chodzi o to, jakie odcinki drog, w jakich miejscowosciach i
jakie jest ich dofinansowanie ze strony Powiatu.

2. W grudniu ubieglego roku wplyneto pismo do Pana Starosty od

Komendanta Gminnego Ochrony Przeciwpozarowej w Gniewkowie z
prosba o dofinansowanie zakupu samochodu gasniczego. Ochotnicza
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Straz Pozarna w Gniewkowie udziela pomocy nie tylko w Gminie
Gniewkowo, ale w calym powiecie i potrzeba zakupu samochodu jest
uzasadniona. Zapytata, czy byly rozwazania dotyczace ewentualnego
zakupu tego samochodu.

3. Radna zapytala, czy Zarzad rozwazal mozliwoé¢ dofinansowania w
stosowaniu szczepionki przeciwko sepsie.

Radny p. Jacek Nijak w imieniu radnych Porozumienia Samorzadowego
przediozyt interpelacje na pismie, ktora stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego
protokolu. Nastgpnie p. radny ztozyt trzy interpelacje w imieniu wiasnym, a
ktére stanowig zatacznik nr 9, 101 11do protokotu.

Radny p. Bogustaw Kawka zapytal, w jaki sposob bedzie prowadzona dalsza
inwestycja na drodze Lechowo - Janikowo w miejscowosci Rybitwy.
Zaznaczyl, ze droga ta jest dla mieszkancow Pakosci priorytetem.

Radna p. Urszula Iwicka zgodnie z § 19 pkt 2 Statutu Powiatu
Inowroclawskiego zapytata, czy Prezydent Miasta Inowroctawia wystapit z
whioskiem do Pana Starosty lub Zarzadu o nieodpfatne przekazanie
nieruchomosci po Powiatowym Urzedzie Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski oglosit 30 minutowa
przerwe.
Obrady zostaly wznowione po przerwie.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie przyjecia analizy skarg i whnioskow zlozonych w 2007 r.

Z projektem uchwaty wystapit Sekretarz Powiatu p. Marian Swigtkowski.
Whiost trzy poprawki do zatacznika do uchwaty. Uzasadnit potrzebg wywotania
uchwaty i wniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Rewizyjnej wystapit jej Przewodniczacy p. Bogustaw
Kawka. Poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 25 lutego br. pozytywnie
zaopiniowala przediozony projekt uchwaty. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytat, czy kto$ z radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.

Radna p. Maria Kruszewska poprosita o bardziej szczegdétowe dane dotyczace
skargi mieszkanca Inowroctawia na Powiatowy Urzad Pracy.
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Pracownik Powiatowego Urzgdu Pracy p. Rajmund Pawlowski poinformowat,
ze zainteresowany uczestniczyl w kursie indywidualnym i wymagane bylo
potwierdzenie uwiarygodnienia zatrudnienia przez pracodawce. Osoba skarzaca
po skonczeniu kursu umowy o prace nie przedstawita i nie mozna byto za kurs
zaptaci¢. Zgodnie z promocjg zatrudnienia po przedstawieniu wymaganych
dokumentéw osobie tej za kurs zaptacono.

Radna p. Maria Kruszewska zapytala, czy zostalo wyjasnione, ze pracownik
PUP wiasciwie poinformowat te osobg?

Pan Rajmund Pawlowski odpowiedzial, ze wskazany pracownik powiedziat, ze
odpowiednie informacje dana osoba otrzymata.

Radna p. Maria Kruszewska poprosita o odpowiedz na pismie.

Sekretarz Powiatu p. Marian Swiatkowski wyjasnit, ze na dzieri zlozenia skargi i
na dzien kontroli przez Biuro Kontroli ta osoba nie spelnita warunkéw tzn. nie
przedtozyta zaswiadczenia, ze podjela prace. W zwigzku z tym, na czas
sktadania skargi nie mogta dofinansowania otrzymac. Skarga zostala uznana za
bezzasadna, poniewaz osoba skarzaca nie spetnita wymaganych przepisami
warunkéw,

Radna p. Maria Kruszewska stwierdzila, ze osoba przystgpujaca do kursu
powinna by¢ poinformowana, jakie wymogi musi spehni¢.

Sekretarz Powiatu p. Marian Swiatkowski powiedzial, ze dana osoba byla o
wszystkim poinformowana.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze autor pisemne] skargi z 17 grudnia 2007
roku, ktéra bedzie przedmiotem dzisiejszego posiedzenia w pkt 17 porzadku
obrad, zlozyl ustna skargg 11 grudnia 1067 roku p. Staroscie. Ustne skargi tez
ymuje si¢, analizuje 1 rozpatruje. W Informacji o analizie skarg i wnioskéow za
2007 rok nie jest ona uje¢ta.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski poinformowal, ze wskazany
skarzacy byl u niego jednak nie przedlozyt zadnej skargi, tylko postawit
ultimatum- ,,albo Starosta podejmie okreslone dziatania, albo on podejmie
dziatania ze swojej strony”. Pan Starosta powiedzial, Zze nie przyjat tego jako
skargi, dlatego ze o$wiadczenie tego Pana w stosunku do sprawy, o ktérej mowit
nie miatlo znamion skargi. Pan ten probowal wymusi¢ okreslone dziatania, na
ktore p. Starosta si¢ nie zgodzil.

Przewodniczgcy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
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radnych chciatby zabraé gltos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit chgci
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (25)
za — 24 radnych
przeciw — ()
wstrzymat si¢ — 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzit, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie przyjg¢cia analizy skarg i
wnioskow ztozonych w 2007 r.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie ustalenia zasad czg¢Sciowego lub calkowitego zwalniania
rodzicow, opiekunéw prawnych i kuratoréw z oplaty za pobyt
dziecka lub osoby pelnoletniej w placéwee opiekunczo -
wychowawczej.

Z projektem uchwaly wystapit Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafal Walter. Uzasadnit potrzeb¢ wywolania uchwaly i wnidst o jej
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapita jej
Przewodniczaca p. Agnieszka Szeliga. Poinformowala, ze Komisja na
posiedzeniu 19 lutego br. pozytywnie zaopiniowata przedlozony projekt
uchwaly. Wniosta o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytal, czy ktos z radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka wskazala na § 4 uchwaty ,,Uchwata wchodzi w zycie
po uptywie 14 dni od ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa
Kujawsko — Pomorskiego” i powiedziala, ze nie znalazta Zadnego przepisu
moéwiacego o tym, iz ta uchwala powinna by¢ ogloszona w Dzienniku
Urzedowym. Zaznaczyla, ze nie do Konca zrozumiala intencj¢ wywotania tej
uchwaly, poniewaz z informacji dyrektora wynika, iz optata w poprzedniej
uchwale byla ustalana bez wzgledu na wysoko$¢ dochodéw rodziny. W
przedstawionym projekcie uchwaly nie ma procedur i zasad ustalania
odptatnosci za pobyt dziecka w placdwkach, natomiast tytul uchwatly jest w
sprawie ,ustalenia zasad cze$ciowego lub catkowitego zwalniana rodzicow,
opiekunéw prawnych i kuratoréw z oplaty za pobyt dziecka itd...”. Pani radna
zapytala, czy odplatno$¢ jest ustalana indywidualnie dla kazdego z rodzicow
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biorac pod uwage ich przychody i jeszcze do tego sa zwalmani z optat, kiedy to
kryterium dochodowe przekracza 150%. Zatem podwdjnie dostaja bonifikate.

Radca prawny p. Henryka Kowalczewska poinformowata, ze omawiana
uchwala jest uchwalg prawa miejscowego, bo stanowi ona podstawg do
wydawania decyzji przez Starostg.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter wyjasnit, ze
w § 2 zatacznika do uchwaly sa podane kryteria, wedlug ktorych rodzice byliby
zwalniani z ponoszenia odplatnosci. Decyzja jest wydawana indywidualnie na
kazda osobe. Natomiast w § 3 jest mowa o tym, ze jezell dochod na osobg w
rodzinie nie przekracza 150% kryterium dochodowego w rodzinie, to one sa
zwolnione z odplatnosci za pobyt dziecka w placowce opiekunczo —
wychowawczej. Jezeli chodzi o opiekunow prawnych 1 kuratoréw, to nie ma
mozliwosci, zeby catkowicie zwolni¢ ich z ponoszenia odptatnosci za pobyt
dziecka i w § 4 Zarzad proponuje wysoko$¢ tej odptatnosci.

Radna p. Urszula Iwicka przypomniata, ze pytata o oplaty ustalane za pobyt, czy
sa one réwne dla wszystkich, czy ustalane sg indywidualnie. Jaka intencja
przyswiecata Zarzadowi Powiatu, zeby oplate podwyzszy¢ lub obnizy¢?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter
poinformowat, ze oplaty do tej pory byly ustalane zgodnie z uchwatg z 2004
roku i np. dla osob, ktorych dochdd nie przekraczal lub byl réwny 100%
kryterium dochodowego (obecnie kryterium dochodowe dla osoby, ktora
samotnie prowadzi gospodarstwo domowe wynosi 477 z1.), to odptatnos¢ danej
osoby byla ustalona w wysckosci 10 zt.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, jaka intencja przy$wiecata Zarzadowi
Powiatu, zeby podwyzszyé odptatnosé rodzicdw za pobyt dziecka lub obnizyc.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter
odpowiedziat, ze Zarzad cheiat zréznicowac t¢ odplatnosc.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzila, ze nie mozna mowié, ze teraz Zarzad
réznicuje, bo w 2004 roku radni tez réznicowali kwotowo odptatnos¢ za pobyt
dziecka, w zaleznosci od kryterium dochodowego. Radna przedstawita
porownanie i zapytala o intencje Zarzadu, bo stawki zostaly zwigkszone.
Zmienia si¢ istotnie tylko catkowite zwolnienie z odptatnosci rodzica. Jeszcze
raz zapytala, jaka intencja przyswiecata, zeby zredagowaé taki projekt uchwaty,
a w uzasadnieniu negujac (w bardzo nieladny sposéb) uchwate z 2004 roku,
ktora byla klarowniejsza niz ta dzisiejsza. Nastepnie zwrdcila uwage na to, ze
p. Starosta podejmuje decyzje o catkowitym fub czesciowym zwolnieniu
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rodzicow czy rodzica z odplatnosci na czas nieokreslony. Zaznaczyla, ze
sytuacja ekonomiczno — finansowa zmienia sie. Dyrektor placowki, w ktorej
przebywa wychowanek zobowiazany jest raz do roku dostarczy¢ do
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie aktualny wywiad $rodowiskowy. Do
tej pory decyzje p. Starosta podejmowat na okreslony termin i przed uptywem
tego terminu PCPR mial obowiazek przeprowadzic wywiad Srodowiskowy 1
Starosta albo podtrzymywal swojg decyzjg, albo ja zmieniat. Radna zapytata, co
sie chce osiagnaé, kogo si¢ chroni, czy nie za bardzo idzie sie z uklonem w
kierunku rodzicow?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter powiedziat,
ze jezeli chodzi o zmiang wysokosci dochodow rodzicow, to o kazdej zmianie
sytuacji dochodowej (tak informacja jest zawarta w decyzji) rodzina jest
zobowiazana powiadomié¢ Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie. Przy kazdej
zmianie wysokosci dochodéw zostaje automatycznie zmieniana decyzja. Do tej
pory decyzja byta wystawiana na rok i nie mozna je] bylo przedtuzy¢, poniewaz
automatycznie wygasata. Kazdorazowo jest tak, ze wywiad srodowiskowy jest
przeprowadzany w ciggu roku w celu potwierdzenia sytuacji dochodowej dane)
rodziny. Jedynym i gtéwnym celem wprowadzenia tych nowych zapiséw byto
uchronienie jednostkek przed kosztami, ktére ponosza z tytutu niemoznosci
$ciagniecia ustalonych kwot od rodzicow, ktorzy uchylajq si¢ od placenia.

Pan Przewodniczacy zapytat, czy jeszcze kto$ z radnych cheiatby zabrac glos w
dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi zabrania glosu. Wobec powyzszego
Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (25)
za — 19 radnych
przeciw —

wstrzymato si¢ — 6 radnych

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie ustalenia zasad
czedciowego lub catkowitego zwalniania rodzicow, opiekunéw prawnych i
kuratorow z oplaty za pobyt dziecka lub osoby pefnoletniej w placowce
opiekuriczo — wychowawcze).

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie okre$lenia warunkow czesciowego lub  calkowitego
zwalniania rodzicow z oplat za pobyt dziecka lub osoby pelnoletniej w
rodzinie zastgpczej.
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7 projektem uchwaty wystapil Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafat Walter. Uzasadnil potrzebe wywotania uchwaly i wnidst o jej
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spotecznej wystapila  j€j
Przewodniczaca p. Agnieszka Szeliga. Poinformowata, ze Komisja na
posiedzeniu 19 lutego br. pozytywnie zaopiniowala przedlozony projekt
uchwaty. Wniosta o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusjg 1
zapytat, czy kto$ z radnych chciatby zabraé glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzita, ze do tej pory projekty uchwatl byty jasne i
czytelne, a te dwa projekty sa zagmatwane, nie pociagaja za soba pewnej logiki.
Zwrocila uwage na § 3 W zataczniku do uchwaly, bo dyrektor przy
rekomendacji poprzednie] uchwaty powiedziat, ze jezeli nie uzyskuje sie 150%
kryterium dochodowego, 0 jest si¢ catkowicie zwolnionym z oplaty. W § 3
napisano: ,, W szczegolnie uzasadnionych przypadkach Starosta moze zwolnic
rodzicow dziecka, na ich wniosek lub z urzedu Zz odptatnosci, mimo
przekroczenia 150% kryterium dochodowego”. Wedlug radnej to jest
uznaniowo$¢ p. Starosty do zwolnienia z opfat na rzecz dziecka, a w pkt 7
napisano: ,inne wazne przyCzyiny uzasadniajace zwolnienie”. Jest to LWOr”
kompletnie uznaniowy. Poprosila, aby w uzasadnieniu podawano tez kryteria
kwotowe.

Radna zaproponowata, aby wykresli¢ § 5, bo to samo jest w § 2. Nie zgodzita
sie z zapisem, zeby Starosta decyzje wydal na czas nieokreslony i zglosiia
wniosek, aby decyzje nie byly wydawarne na Czas nieckreslony tylko na czas
okreslony, z petnym monitorowaniem ich sytuacji ekonomiczno - finansowej.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter
poinformowal, ze zapis w § 3, to wyliczenie enumeratywne, ktdre pochodzi z
ustawy o pomocy spotecznej.

Radna p. Urszula Iwicka zapytala, czy W ustawie jest to warunek obligatoryjny
czy fakultatywny?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter
odpowiedziat, ze jest to warunek fakultatywny — ,,Starosta moze”.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzita, ze wcale Rada Powiatu nie must tego
przyjmowac, jezeli bedzie taka jej wola.
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Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter zgodzil si¢ z
p. radng, ze jezeli bedzie taka wola Rady, to nie musi tego przyjmowac.
Natomiast taki jest zapis W ustawie o pomocy spotecznej. Dla czytelnosci
wszystkich przepisow zwiazanych z odplatnoscig za pobyt dziecka w rodzinie
zastepczej uwazano, ze taki zapis powinien by¢ wpisany.

Radna p. Urszula Iwicka zapytata, czy do tej pory p. Starosta zwalnial z optat
pomimo braku takiego zapisu w uchwale z 2004 roku?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter
odpowiedzial, ze nie wie. Jezeli chodzi o § 5, to wprowadzi autopoprawke 1
zaproponowat jego wykreslnie i wtedy § 6 statby si¢ § 5, § 7 statby sie § 6, a
§ 8 stalby sig § 7.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
wniosek  radnej p. Urszuli Jwickiej, aby w § O stowo
“nieokreslony” zastgpi¢ stowem okreslony”.

Zanim przystapiono do gtosowania Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafal Walter wyjasnit, ze wywiady w rodzinach zastepczych
przeprowadzane sg co pot roku 1 o kazdej zmianie sytuaciji dochodowej sa one
zobowiazani powiadomi¢ PCPR. Jezeli decyzja bedzie wydana na czas
okreslony, a sytuacja dochodowa nie zmieni sig, to trzeba bedzie wydac nowa
decyzje i to beda dodatkowe koszty.

Radna p. Urszula Iwicka wycofata swo) wniosek. Zapytala, czy wywiad rodziny
i wywiad Srodowiskowy —to 10 samo?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter
odpowiedzial, ze te wywiady si¢ 10znia miedzy sobg, natomiast kazdy z nich
okresla troche inng sytuacjg.

Wedlug radnej p. Urszuli Iwickiej sa to dwie rozne sprawy, bo wywiad
srodowiskowy jest wywiadem O SZ€rszym zakresie niz wywiad rodzinny.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter
poinformowat, ze zdarzaja si¢ tez sytuacje, gdy nie ma mozliwoscl
przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego, wypeiniana jest tzw. karta
informacyjna 1 to tez wystarcza jako potwierdzenie dochodu danej rodziny do
ustalenia decyzji w sprawie odplatnos$ci za pobyt dziecka w rodzinie zastgpczej
albo placéwce opiekunczo - wychowawczej. .

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski zapytat, czy jeszcze ktos z
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radnych cheiatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania gtosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusjg.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)
za — 14 radnych
przeciw — 0
wstrzymato sig¢ — 10 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjeta uchwale w sprawie okreslenia warunkow
cze$ciowego lub calkowitego swalniania rodzicéw z optat za pobyt dziecka lub
osoby petnoletniej w rodzinie 7astepcze).

12. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwal¢ w sprawie nadania Statutu dla Domu Pomocy
Spolecznej w Kawgczynie.

Z projektem uchwaly wystapit Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie p. Rafat Walter. Uzasadnit potrzebe wywolania uchwaly i wniost o je]
podjecie.

W imieniu Komisji Zdrowia i Polityki Spofecznej wystapila jej
Przewodniczaca p. Agnieszka Szeliga. Poinformowata, ze Komisja na
posiedzeniu 19 lutego br. pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt
uchwaty. Wniosta o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje 1
zapytal, czy kto$ z radnych cheiatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Maria Kruszewska zapytata, czy jezeli kierownik dziatu terapeutyczno
—opiekunczego bedzie zastgpowal dyrektora w czasie jego nieobecnosci, to
wiaze sie to z mniejsza pensja osoby, ktora teraz pehni t¢ funkcje?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter
poinformowal, ze po przejéciu  zastgpcy dyrektora na emeryturg na to
stanowisko nikt nie zostal powotany. We wszystkich domach pomocy
spolecznej, zastgpstwo pod nieobecnosc dyrektora sprawuje kierownik dziatu
terapeutyczno — opiekunczego. Wywolanie tej uchwaty nie pociaga za soba
zadnych skutkow finansowych.

Radna p. Maria Kruszewska zapytala, czemu ma to stuzyé¢, jakie wzgledy
podyktowaly koniecznos¢ zmiany podjetej wezesniej uchwaty?



Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafat Walter wyjasnil, ze
jest to sprawa porzadkowa. Przypomnial, ze stanowisko zastepcy dyrektora bylo
obsadzone do 2006 roku, a kiedy Dyrektor przeszedt na emeryturg na to
stanowisko nikt nie zostal powotany.

Radna p. Urszula Iwicka poinformowata, ze w Zadnej firmie nie moze by¢ tak,
zeby nie bylo osoby odpowiedzialnej za jej prowadzenie. Nastgpnie p radna
poprosita, aby w uzasadnieniu do uchwaly nazwg firmy Dom Pomocy
Spotecznej w Kawgczynie napisa¢ duzymi literami.

Radna p. Maria Kruszewska zapytata, czy jest wigksza liczba kierownikow
réznych dzialdw w tym domu i czy pensje sa rowne dla wszystkich
kierownikdw, czy ten jeden ,naznaczonego” dziatu otrzymuje wigksze pobory.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Rafal Walter wyjasnit, ze
zgodnie z przyjetymi Regulaminami Organizacyjnymi i Statutami w kazdym
domu pomocy spolecznej jest dwoéch kierownikow, kierownik dziatu
terapeutyczno — opiekunczego i Kkierownik dzialu administracyjno —
gospodarczego. W kazdym z doméw kierownik dzialu terapeutyczno -—
opiekunczego, ze wzglgdu na rangg tego dzialu, otrzymuje wyzsze
wynagrodzenie.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytat, czy jeszcze ktos z
radnych cheiatby zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)
za — 23 radnych
przeciw — 0
wstrzymat sie 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwate zmieniajaca uchwale w sprawie
nadania Statutu dla Domu Pomocy Spolecznej w Kawgczynie.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie  ustalenia  podstawowych wskaznikow  wynagrodzenia
pracownikéw zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych Powiatu
Inowroclawskiego.
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Z projektem uchwaty wystgpit Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury,
Sportu i Zdrowia p. Ryszard Oczachowski. Uzasadnil potrzebg wywolania
uchwaty i wniést o jej podjgcie.

W imieniu Komisji Budzetu i Finansow wystapit Zastgpca
Przewodniczacego p. Franciszek Zak. Poinformowal, ze Komisja 26 lutego br.
pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaly. Wniost o podjgcie
uchwaly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusje i
zapytal, czy kto$ z radnych chciatby zabrac glos w dyskus;ji.

Radna p. Maria Kruszewska zapytata ile konkretnie zarabiajg osoby w
poszczegdlnych czterech grupach. Wedlug wiedzy radnej punkty, kitore sa
przyznawane, lacznie z kwotg bazows, tworzg w wigkszosci przypadkow
najnizsze wynagrodzenia — 1126 z.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia p. Ryszard
Oczachowski odpowiedzial, ze zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z
2005 roku obowiazuje tabela wynagrodzen punktowa od zajmowanych
stanowisk, np. sprzataczka moze uzyska¢ maksymalng ilo¢ punktow 80 w
poszczego6lnych grupach i do tej pory podstawa byta w kwocie 600 zt. Jezeli za
punkt bylo 4 zt. to razy 80 dawalo 320 zi. plus 600 zt. dawato to kwotg 900 zk.
brutto. Jak byta wystuga lat to pracownik otrzymywat 1.000 zt. Jub 1050 zi.
brutto. Rozporzadzenie z 2007 roku méwi o tym, ze najnizsze wynagrodzenia
za prace w 2008 roku nie moze by¢ nizsze niz 1126 zt. i dlatego jest propozycja
podwyzszenia kwoty bazowej i podwyzszenia wartoéci jednego punku. To
pozwoli na osiagnigcie minimalnego wynagrodzenia brutto.

Radny p. Andrzej Kozlowski zapytal, czy Komisja Budzetu i Finansow
otrzymata do analizy tabel¢ miesigcznego wynagrodzenia po przeliczeniu
punktowym dla poszczegdlnych kategorii zaszeregowania. Zauwazyl, ze bez
tego trudno podja¢ t¢ uchwate.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Budzetu i Finansow p. Franciszek Zak
odpowiedziat, ze Komisja bazowata na wypowiedzi p. Skarbnik i p. Naczelnika
Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia.

Naczelnik Wydziatu Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia p. Ryszard
Oczachowski szczegolowo oméwil zasady zawarte w projekcie uchwaty i
poinformowal, ze $rednio podwyzka brutto waha sie od 50 do 70 zl.



Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski wyjasnil, ze podwyzszenie kwoty
za jeden punkt spowoduje, iz 1 kwietnia br. mozna bedzie wprowadzic
podwyzki. Podwyzke planuje si¢ da¢ od 1 kwietnia br., bez wyréwnania od
stycznia, poniewaz wtedy kwota zgromadzona przez te 3 miesiace wplynie na
podwyzszenie placy. Planuje si¢ takze zroznicowaé place 1 W niektorych
Wydzialach (szczegolnie osoby Z uprawnieniami — geodeci i budowlancy) te
ptace podniesc. Podjgcie przedmiotowe] uchwaly pociagnie skutki finansowe
tylko w tych przypadkach {(bardzo nielicznych), gdzie nie ma spelnionego
minimum finansowego.

Radna p. Urszula Iwicka w nawigzaniu do ostatniego zdania p. Starosty
wskazata, ze w uzasadnieniu zgodnie Z przepisami musi byc podpis Skarbnika i
ten warunek jest spelniony, ale musza tez by¢ podane skutki finansowe tej
proponowanej decyzji, a ten warunek nie zostal spetniony. Zaproponowata, aby
podwyzki da¢ od 1 stycznia br., bo pracownicy administracji i obstugi maja
bardzo niskie wynagrodzenia.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski wyjasnil, ze samo wywolanie tej
uchwaly nie pociaga zadnych skutkow finansowych, jest to przygotowanie do
podwyzek, ktore planuje si¢ od 1 kwietnia br. Skutkiem finansowym bedzie
wreczenie angazy dla pracownikéw od 1 kwietnia br.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil chgci
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego jednoglosnie podjeta uchwate w sprawie ustalenia
podstawowych wskaznikéw wynagrodzenia pracownikow zatrudnionych w
jednostkach organizacyj nych Powiatu Inowroclawskiego.

Prowadzacy obrady oglosit 10 minutowa przerwe.
Obrady zostaly wznowione po przerwie.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroctawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na rzecz Gminy
Gniewkowo zabudowanej nieruchomosci poloZonej w Gniewkowie przy
ulicy Powstancow Wielkopolskich 5.
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Z projektem uchwaty wystapit Naczelnik Wydziatu Geodezj, Kartografii,
Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami p. Jan Madziarski. Uzasadnit potrzebe
wywotania uchwaly i wniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska  wystapit Zastgpca Przewodniczacego p. Tomasz Sottys.
Poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 26 lutego br. pozytywnie
zaopiniowata przedtozony projekt uchwaly. Podobnie pozytywnie zaopiniowala
go Komisja Budzetu i Finanséw. Wnidst o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyt dyskusjg 1
zapytal, czy kto$ z radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula [wicka zauwazyla, ze w dzisiejszym porzadku obrad sa trzy
projekty uchwat w sprawie nieodplatnego przekazania majatku naszego
Powiatu. Jezeli w takim tempie dalej pdjdziemy, to Powiat nie bgdzie mial
zadnego majatku, bedzie tylko zwyklym przekaznikiem $rodkow pienigznych.
Powiat jest wiascicielem omawianej nieruchomosci i jest podpisana umowa
uzyczenia do 2013 roku. Wiaéciciel majatku, czyli Powiat podpisujac umowe
uzyczenia nie ma zadnych profitdw z tego tytutu i powinny byé w tej umowie
postawione warunki o prawidlowym zagospodarowaniu tego terenu. Jezeli do tej
pory nieruchomos¢ ta jest nieprawidtowo zagospodarowana, to znaczy, ze nie sq,
spelnianie warunki zawarte w umowie uzyczenia. Poinformowata, ze Klub
Radnych Lewica i Demokraci jest przeciwny, aby wyzbywac si¢ w ten sposdb
majatku  Powiatu. Dotychczasowy uzytkownik ma wrgcz obowiazek
prawidtowego utrzymania tych gruntéw. Radna zlozyla wniosek, aby po roku
2013, czy przed ta data, czyli przed wygasnigciem umowy uzyczenia podejs¢ do
analizy tej sprawy 1 podja¢ wiasciwa decyzjg, tzn. o nastepnej umowie
uzyczenia, albo dzisiaj mowi¢ o przekazaniu nieruchomosci w wieczyste
uzytkowanie. Méwi si¢, ze w umowie darowizny wiasciciel stawia warunek, aby
ta nieruchomos¢ byla przeznaczona na okreslony cel. Wiadza si¢ zmienia 1 za
pare lat moze si¢ okazaé, ze bedzie to zupelnie Inne przeznaczenie niz dzisiaj.
Jeszcze raz postawita wniosek w imieniu Klubu, aby nie przekazywac w formie
darowizny tej zabudowanej nieruchomosci w wymiarze przeszto 2 ha gruntu
(jako zespot dworsko — parkowy).

Radny p. Tomasz Soltys zachgcit do podjgcia omawianej uchwaty z kilku
wzgledow. Gmina i Miasto Gniewkowo prawidiowo gospodaruje tym obiektem
i nawet w tym czasie, kiedy formalnym uzytkownikiem byl Powiat
nieruchomos¢ ta byla odpowiednio zagospodarowana. Wedhug radnego nic nie
stoi na przeszkodzie, aby przekaza¢ to w formie darowizny.
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Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski uzasadnit potrzebe wywotania tej
uchwaty, poniewaz cala transakcja nie polega tylko na przekazaniu tego
budynku, ale przekazaniu takze Gminie Gniewkowo prawie poitora kilometra
drogi o nawierzchni piaskowej (do budowania), ktora jest w zasobie Powiatu.
Powiat nic na tym nie traci, a Wr¢cz zyska. Ponadto zostang uregulowane dwie
sprawy — dostgp do budynku przy Domu Dziecka, ktory zamieszkaly jest przez
naszych bytych pracownikow 1 przejecie drogi w Warzynie na rzecz Gminy,
Ktéra stanowi swojego rodzaju uciazliwosc. Zarzad tego typu rozwigzanie
rekomenduje i proponuje Wysokiej Radzie.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata, ze do projektu uchwaly zalaczona jest
mapa, na ktorej nie zaznaczono drogi. Ponadto potozenie nieruchomosci jest w
bardzo dobrym punkcie, bo W tytule projektu uchwaty jest ,przy ulicy
Powstancéw Wielkopolskich 57.

Naczelnik  Wydzialu  Geodezji, Kartografii, Katastru 1 Gospodarki
Nieruchomogciami p. Jan Madziarski poinformowal, ze droga potozona jest we
wsi Klepary, jest to droga polna uzytkowana rolniczo. Trwaja prace w celu
przekazania jej na rzecz Gminy Gniewkowo. Gmina zobowigzata sie przejac
pottora  kilometra drogi wiejskiej, Ktora zostala wpisana do zasobow
powiatowych. Dla Powiatu jest to balast i trzeba byloby duzych nakladow
finansowych, aby tg droge przygotowaé do uzytku. Trwajg prace nad zmiang
kategorii tej drogi.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzita, ze wypowiedz p. Naczelnika jest dowodem
na to, co powiedziata na poczatku sesji. Przeciez droga jest poza Gniewkowem,
a na dzisiejszej sesji nie moéwimy o tej drodze i to jest zupetnie inna sprawa.
Jezeli Zarzad proponuje transakcj¢ wigzana, to poprosila, aby w ten sposob z
radnymi nie postgpowat. Poinformowala, ze rozumie transakcje wiazane, ale nie
ze szkoda dla interesow Powiatu. Zapytata, co to jest pottora kilometrowa droga
do przeszto 2 ha zespotu dworsko - parkowego? Albo wigc Zarzad jednoczesnie
przedstawi dwa projekty uchwat i wtedy radni dojda do przekonania, Ze ta
transakcja dla Powiatu jest oplacalna, albo Zarzad bedzie tak postgpowal, jak do
tej pory. To jest niedopuszczalne - stwierdzita.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski powiedzial, ze postgpowanie
Zarzadu jest wlasciwe. Byla mowa 0 okreélonych zamiarach i intencjach.
Stwierdzil, ze nie ma podstaw twierdzic, ze Burmistrz Gminy Gniewkowo nie
dotrzyma stowa. Ponadto w Gminie Gniewkowo okreslone procedury trwaja 1
nawet uchwala Rady nie zmusza Zarzadu do natychmiastowego jej wykonania.
Nie ma tu naruszenia interesu finansowego naszego Powiatu, bo Powiat nie
ponosi zadnych kosztow zwigzanych z utrzymaniem tego obiektu. Podkresli, ze
przekazanie tej nieruchomosei samorzadowi lokalnemu, ktory — zdaniem
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Zarzadu- w sposob prawidiowy 12 korzyscia dla mieszkancow naszego Powiatu
ten obiekt wykorzystuje, jest jak najbardziej zasadne.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze nic sig stanie, jezeli ten projekt uchwaty
poczeka, az Zarzad przygotuje projekt uchwaly o przejeciu drogi powiatowe]
pottorakilometrowej przez Gmine Gniewkowo. Radna podkreslita, Zze nie
posadza Burmistrza Gniewkowa 0 jakiekolwiek niecne zamiary, Z zatozenia —
stwierdzita — ma petne zaufanie do ludzi, natomiast musi dba¢ o interesy catego
Powiatu Inowroctawskiego. Zapytata, co sig stanie, jezeli na dzisiejszej sesji nie
zostanie podjgta ta uchwata?

Radna p. Krystyna Mrugalska zwrocita sie do swojej przedmowezyni i zapytata,
jak moze inwestowac Burmistrz Gniewkowa w nieruchomos¢, ktora nie jest
jego. Zapewnita, ze przeznaczenie tego obiektu na pewno nie ulegnie zmianie, a
bardzo waznym jest tez pozyskanie srodkow unijnych.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata, ze beneficjentem $rodkow z Unii
Europejskiej moze by¢ Powiat i moze je przekaza¢ Gminie Gniewkowo do
zagospodarowania.

Radca prawny p. Henryka Kowalczewska przedstawita analizg formalno -
prawna projektu uchwaty. Poinformowata, ze dysponowanie jaka$ rzecza, czy
nieruchomoscia pt. ,,darnym” jest darowizna. Przepis, na ktory Zarzad si¢
powotuje dotyczy wyrazenia zgody przez Radg na uczynienie takiej darowizny.
Poza tym uzgodnienia migdzy samorzadami to jest inna sprawa. Powiat na
zasadzie dobrych intencji w kierunku Gminy Gniewkowo zgadza si¢ na zbycie
nieruchomosci w  drodze darowizny. Natomiast samorzad Gniewkowa
wspbtpracujac z Powiatem bedzie podejmowat uchwaly, ktore przyniosg mu
jakas wymierng korzy$¢. Projekt uchwaly jest prawidlowy, poniewaz ustawa 0
gospodarce nieruchomosciami daje samorzadom takg mozliwosc.

Radna p. Urszula Iwicka zwrocila uwagg, ze obowiazkiem p. mecenas bylo
tylko sprawdzenie uchwaly pod wzgledem formalno — prawnym, a nie

merytorycznym.

Radny p. Andrzej Antoniewicz jako radny trzeciej juz kadencji zauwazyl, iz na
tej nieruchomosci Powiat przez ostatnie lata nie zarobit nic i przez najblizsze
lata tez nic nie zarobi. Podkreslil, ze najlepszym gospodarzem nieruchomosci
bedzie Gmina Gniewkowo. Przypomnial, ze kiedy byla likwidowana Szkofa
Ponadgimnazjalna, Rada wyrazila zgode, aby ten budynek przeznaczy¢ Gminie
Gniewkowo na cele o$wiatowe. Gmina Gniewkowo byla zawsze dla nas bardzo
dobrym i odpowiedzialnym partnerem. Poprosit, aby przedmiotowa uchwale
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Rada podjeta, bo jest ona konsekwencja i kontynuacja podjete] wczesnie)
uchwaty.

Radna p. Urszula Iwicka stwierdzita, ze nie tylko Gmina Gniewkowo jest
przyjaznym partnerem naszego Powiatu, ale wszystkie gminy sa nam przyjazne
i sa dobrymi partnerami. Majatek Powiatu to aktywa i my pozbywamy si¢
aktywnego majatku i jak tak dalej pojdzie, to Powiat w razie potrzeby nie
otrzyma ,,ztotowki” kredytu. Radny p. Andrzej Antoniewicz powiedziat, ze
nieruchomo$é ta nie daje dochodu, wiec lepiej mie¢ majatek niz go nie mie¢ i
oddawaé drugiemu za darmo. Podkreslita, ze aby $wiadomie glosowac, to trzeba
mie¢ argumenty, a takich argumentéw na dzisiaj radni nie maja, oprocz
btagalnych prasb czlonkéw Zarzadu, aby glosowac ,,za”™.

Radny p. Andrzej Antoniewicz o$wiadczyl, ze o jego glos nikt go nie btagat.

Radny p. Leonard Maciejewski przypomniat, ze przed 5 —cioma laty kiedy byt
Starosta prowadzil trudne rozmowy z wiadzami Gniewkowa w sprawie tego
budynku. Wéwczas wladze Gniewkowa stawiaty jako jeden z najwazniejszych
warunkow przyjecia Szkoty Zawodowej w Gniewkowie, z réwnoczesnym
przekazaniem go Gminie Gniewkowo w formie darowizny. Owczesny Zarzad, a
w jego skladzie byly 4 osoby siedzace na tej sali — wszyscy byli za tym, zeby
przekaza¢ w uzytkowanie ten obiekt, ale nie da¢ go na wlasnosc. Nikt chyba by
sie nie odwazyl powiedzie¢, ze Burmistrz Gniewkowa, wtadze Gniewkowa sa
zbymi gospodarzami. Podkreslit, ze ,,powinniSmy si¢ czuc odpowiedzialni za
nasz majatek, za majatek Powiatu, za majatek samorzadu powiatowego. Nie
cheiatbym stanaé za kilka lat przed jakim$ gremium i wystucha¢ zarzutow I
uwag, ze¢ my nie byliémy dobrymi gospodarzami, ze rozdajemy za darmo to, co
jest nasze, to co tworzy nasz byt, to co tworzy i umacnia nasza pozycje na mapie
samorzadowe]j”. Wedhug radnego nie mozna si¢ dziwi¢, ze Burmistrz wystepuje
z taka prosba, bo jest on dobrym gospodarzem, ale ,my badzmy tez dobrymi
gospodarzami i szanujmy nasza wlasnos¢”. Przeciez nie ma zadnych przeszkod,
aby ta obowiazujaca umowa uzyczenia trwata nadal i moze nalezatoby sig
zastanowi¢ nad jej przedtuzeniem o kolejne 10 lub 20 lat, ale majatek niech
bedzie wiasnoscia Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski poddat pod glosowanie
wniosek Klubu Radnych Lewica i Demokraci zgloszony przez radng p. Urszulg
Iwicka.
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Przystapiono do gtosowania wniosku.

Glosowanie (24)
za wnioskiem — 6 radnych
przeciw — 18 radnych
wstrzymato si¢ - 0
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze wniosek nie
uzyskal akceptacjl.

Przystapiono do glosowania projektu uchwaty.

Glosowanie (24)
za — 18 radnych
przeciw — 5 radnych
wstrzymal si¢ — 1 radny
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjgia uchwale sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w drodze darowizny na rzecz Gminy Gniewkowo zabudowane] nieruchomosci
polozonej w Gniewkowie przy ulicy Powstancow Wielkopolskich 5.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyraZenia zgody na zbycie w drodze darowizny, na rzecz
Gminy Gniewkowo nieruchomosci polozonej we wsi Markowo gmina
Gniewkowo.

Z projektem uchwaty wystapit Naczelnik Wydziatu Geodezji, Kartografii,
Katastru i Gospodarki Nieruchomogéciami p. Jan Madziarski. Uzasadnit potrzebe
wywolania uchwaty i wniést o jej podjecie.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska wystapil Zastepca Przewodniczacego p. Tomasz Sottys.
Poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 26 lutego br. pozytywnie
zaopiniowala przedtozony projekt uchwaty. Podobnie pozytywnie zaopiniowata
go Komisja Budzetu i Finanséw. Wniost o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski otworzyt dyskusjg i
zapytat, czy ktos z radnych cheialby zabra¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka prosila, aby mapy zalaczane do projektu uchwaty byty
czytelne.
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Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabraé glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknal dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (20)
za — 18 radnych
przeciw — 0
wstrzymalo sie — 2 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroctawskiego podjela uchwalg w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie w drodze darowizny, na rzecz Gminy Gniewkowo nieruchomosci
polozonej we wsi Markowo gmina Gniewkowo.

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na rzecz
Gminy Pakosé nieruchomosci polozonej w Koscielcu gmina Pakos¢.

Z projektem uchwaly wystapit Naczelnik Wydzialu Geodezji, Kartografii,
Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami p. Jan Madziarski. Uzasadnit potrzebg
wywotania uchwaty i wniést o jej podjgcie.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska wystapil Zastgpca Przewodniczacego p. Tomasz Soltys.
Poinformowal, ze Komisja na posiedzeniu 26 lutego br. pozytywnie
zaopiniowata przedlozony projekt uchwaty. Podobnie pozytywnie zaopiniowata
go Komisja Budzetu i Finanséw. Wniost o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i
zapytat, czy kto$ z radnych chcialby zabrac glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze byla swojego czasu dziatka nr 137/6,
ktéra zostala geodezyjnie podzielona oraz dziatka nr 137/8 na ktérej byta
postawiona kottownia i réwniez zostala podziclona na dziatki nr 137/10 1
137/12. Whascicielami tych dziatek jest Powiat Inowroctawski. Naczelnik
powiedziat, ze owa nieruchomo$¢ to réw, ktory powinien przynaleze¢ do
whasciciela. Zdaniem radnej takie stwierdzenie nie jest jednoznaczne — W
zaleznosci od ktdrej strony sie na 6w row patrzy, to z lewej strony wlascicielem
powinna by¢ Gmina Pako$é, ale z prawej strony wlascicielem powinien byc
Powiat Inowroctawski. Prosila, aby radnych nie wprowadzaé w btad. Zapytata,
czy prawda jest informacja, jaka uzyskano na posiedzeniu Komisji Budzetu i
Finansow, ze ten row ma 10 metréw szerokosci i 7-8 metréw glebokosci ?
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Pan Naczelnik potwierdzit, ze tak jest.

Dalej radna stwierdzifa, ze pojecie rowu jest pojeciem wzglednym, bo to jest
kanat, a nie row. Ponadto Pani, Kktéra udzielata wyjasnien na Komisji Budzetu i
Finanséw powiedziala, ze ten row to jest urzadzenie melioracji szczegdtowej, a
w uzasadnieniu napisane jest, ze ten row $ciaga wode z urzadzen melioracji
wodnych — a to sa dwie rézne sprawy. Znowu pojawia sig sprawa darowizny
mienia przez Powiat Inowroctawski. Powiat Inowroctawski bgdac wiascicielem
tego rowu, nie ponosi zadnych kosztow, bo za 10 odpowiada Wojewodzki
Zarzad Melioracji Wodnych. Radna podkreslita, ze kazdy gospodarz dziata we
wlasnym interesie. Zapytata, do czego Burmistrzowi Pakosci potrzebny jest ten
row? Przeciez tez nie bgdzie miat z tego tytutu zadnych korzysci. Po podjgciu tej
uchwaly zwigksza si¢ aktywa Miasta i Gminy Pako$¢, a pomniejsza aktywa i
majatek Powiatu Inowroclawskiego. Poza tym dziatka 137/6 (nie ma je) na
zalaczonej mapce) zostata geodezyjnie podzielona i niektére dzialki zostaly
sprzedane. Whasciciele prywatni kupili sobie dziatki (mieli takie prawo) z
pieknym kanatem 10 metrow szerokoscei i 8 metréw glebokodel — bardzo tadnym
akwenem.

Naczelnik Wydzialu  Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki
Nieruchomosciami p. Jan Madziarski powiedziat, ze z punktu gospodarczego
ten row jest dla Powiatu balastem, poniewaz rowy nie moga bra¢ udziatu w
obrocie cywilnym. Tego rowu Powiat nigdy by nie sprzedat. Burmistrz Pakosci
ten row zagospodaruje w formie racjonalnej, bo przylega on do terenu
parkowego, ktorego wlascicielem jest Gmina Pakosc.

Radny p. Bogustaw Kawka powiedzial, ze zna ten row, bo z racji stuzbowych
sie nim opiekuje. Powiat na ten row nie fozy zadnych srodkow, a dba o niego W
czynie spolecznym Gminna Spotka Wodna. Tym rowem odprowadzane sa wody
z powierzchni Dziarnowa z okolo 36 hektarow. Gmina Pakos¢ wystapila o ten
row tylko i wylacznie dlatego, gdyz dziatki nr 137/12 i 137/10 mialy byc
sprzedane, a ten row miat by¢ wiaczony do dziatki nr 137/12. Ze wzglgdu na to,
ze prawo wodne méwi, iz mozna nakazac wladcicielowi konserwacje rowu, ale
nie ma mozliwosci oddziatywania, zeby wykonywat tg konserwacje. Bedzie
zatem wstrzymywany splyw wod z urzadzen melioracyjnych i nastapi zamulenie
zZbieraczy, $aczKOW rurociggow. W zwiazku z powyzszym, dbajac o to zeby ten
row byt w ciaglej droznosci, Burmistrz Pakosci wystapit o jego przekazanie na
rzecz gminy. Wedlug radnego przekazanie tego rowu na rzecz Gminy jest
celowe.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze dla wiladz wykonawczych i czescl
radnych Powiatu wszystko jest balastem. Znajac gospodarnosc | pomystowos¢
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Burmistrza Pakosci radna wyraziia zdziwienie, ze taki olbrzymi balast chce
wziaé na swoje barki. Radna wniosta o nieprzekazywanie tej nieruchomos$ci w
formie darowizny i pozostawienie jej na stanie Powiatu Inowroctawskiego.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytat, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (20)
za — 14 radnych
przeciw — 3 radnych
wstrzymato si¢ — 3 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjeta uchwalg w sprawie wyrazenia zgody na

zbycie w drodze darowizny na rzecz Gminy Pakos¢ nieruchomosci polozonej W
Koscielcu gmina Pakosc.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego w
sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Zespotu Szkol
Ponadgimnazjalnych nr 2 w Inowroclawiu.

Z projektem uchwaty wystapil Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr
Czarnolewski. Na wstepie poinformowal, ze pierwotne uzasadnienie do
przediozonego projektu uchwaty byto zbyt lakoniczne i przedstawiono Radzie
uzasadnienie rozbudowane, w ktorym zaprezentowano wyniki postgpowania.
Uzasadnil potrzebe wywotania uchwaly i wniost o jej podjecie.

W imieniu Komisji Rewizyjnej wystapi} je] Przewodniczacy p. Bogustaw
Kawka. Poinformowat, ze Komisja na posiedzeniu 25 lutego br. pozytywnie
zaopiniowala przedtozony projekt uchwaty. Wnidst o podjgcie uchwatly.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski otworzyl dyskusje i
zapytat, czy kto$ z radnych chciatby zabraé¢ glos w dyskusji.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziala, ze w materialach (zgodnie z terminem
podanym w Statucie Powiatu Inowroctawskiego) radni otrzymali projekt
uchwaly z uzasadnieniem, w ktorym jest jedna podstawa prawna —KPA. Przed
sesja radni otrzymali trzy razy wieksze uzasadnienie do projektu uchwaty, gdzie
podano rozbudowang podstawg prawna. Poprosita o wyjasnienie, co mowig
poszczegolne artykuly, paragrafy zarowno Statutu Szkoty jak i rozporzadzenia



32

Ministerstwa Edukacji Nauki i Szkolnictwa oraz co mowi art. 94 pkt 4 Kodeksu
pracy, na ktory w uzasadnieniu p. Przewodniczacy si¢ powotuje.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski wyjasnit, ze W
uzasadnieniu cytuje tylko te akty prawne, na ktore powotal sig dyrektor szkoty.
Powiedzial, 7e to nie jest podstawa prawna uchwaty, ale podstawa prawna
decyzji dyrektora.

Radna p. Urszula Iwicka powiedziata, ze aby rozwazaé¢ i dyskutowac na temat
tego projektu uchwaly, a gléwnie jego uzasadnienia to trzeba zna¢ co W
poszczegdlnych artykutach i paragrafach jest napisane. Czytajac tylko tytut
rozporzadzenia MENIS z 31 orudnia 2002 roku w sprawie bezpieczenstwa |
higieny w publicznych 1 niepublicznych szkotach i placowkach — radna zapytata
— jak to sie ma do podjgcia decyzji o tym, ze do stotowki ogolnodostepnej nie
moze kazdy wejé¢? Na jakie] podstawie skarzacy nie moze korzystaC z
ogolniedostepnej stotowki? Na str. 1 uzasadnienia jest zapis; mzgodnie ze
statutem szkoly uczniowie majg prawo do zyczliwego 1 podmiotowego
traktowania” nie dopisano ,konsumentow”. Jezeli uczniow tej szkoly uczymy,
7e maja prawo, a nie obowiazek byc zyczliwi?

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski wyjasnil, ze zapis jest
prawidtowy, bo uczniowie maja prawo do zyczliwego 1 podmiotowego
traktowania tzn., ze oni tak maja by¢ traktowani.

W zwiazku z tym radna p. Urszula Iwicka zapytata, jak maja traktowac gosci-
konsumentow? Bo siebie godnie, a konsumentow? Radna rozumie, ze uczeh ma
prawo do godnosci wiasne], ale o tym, czy zostala naruszona godnos¢ wiasna
pracownika, czy ucznia, decyduje tylko jego przelozony. Poprosita o dokladne
zapoznanie radnych z podstawa prawna, ktora jest w uzasadnieniu otrzymanym
przed sesja. Ponadto zapytala, czy dyrektor szkoly ma prawo wybi0rczo
traktowaé konsumentow.

Radny p. Andrzej Antoniewicz powiedzial, ze jest nauczycielem i dyrektorem
szkoly podstawowe] w Ludzisku i kiedy zapoznal si¢ ze skarga, to sam W
rozmowie z Naczelnikiem zaproponowat, aby dyrektor powotat si¢ wlasnie na te
akty prawne. Stotowka szkolna jest czedcia szkoty, a w szkole najwazniejszy
jest uczef, jego bezpieczenstwo fizyczne 1 psychiczne. Jezeli skarzacy
zachowywat sie¢ w sposob, ktory naruszal bezpieczenstwo fizyczne, badz
psychiczne uczniéw szkoty, to radny rozumie decyzj¢ dyrektora i sie pod nig
podpisuje. Wedlug radnego skarga konsumenta jest bezzasadna.

Radna p. Urszula Iwicka zapytata, czy radny p. Andrzej Antoniewicz prowadzi
we wiasnej szkole otwarta stotowke? Przedmiotem projektu uchwaty jest skarga
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na ogdlnie dostepna stoléwke, ktora prowadzona jest od wielu lat. Pan
Przewodniczacy nie powiedzial, ze skarzacy fizycznie 1 psychicznie zngcat sig
nad uczniami. Jezeli skarzacy fizycznie i psychicznie ngkat uczniow, to sprawa
powinna by¢ skierowana do prokuratury.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski odczytat brzmienie
przepisdw, o ktore prosila radna p. Urszula Iwicka. Nastgpnie odczytal
oswiadczenia nauczycieli i ucznidow.

Radna p. Urszula Iwicka zauwazyla, ze w pierwszej czescl swojej wypowiedzi
p. Przewodniczacy przedstawil blok praw, jakie maja miec uczniowie
zapewnione ze strony dyrektora. Nie mowit nic o obowiazkach. To jest proces
nauczania. Te osoby wyjada jako pracownicy i beda szukali pracy. Pani radne]
tez nie podoba si¢ to, ze skarzacy komentuje zachowanie uczniow przy osobach
trzecich, ale rola dyrektora ( wiedzial o tym, bo to jest proces) bylo Zaprosic
konsumenta do gabinetu 1 porozmawia¢ z nim. Poinformowata, ze w swoje]
firmie ma uczniéw z tej szkoly i sa to bardzo dobrzy uczniowie, ale trzeba z
nimi pracowaé. Powiedziata, ze W swojej firmie tez nie pozwoli, aby jej
pracownik czy uczen byl narazony przez osoby trzecie. Jezeli jest narazona
godno$¢ 1 honor pracownika czy ucznia, to jest to niedopuszczalne, ale do tego
momentu klient ma racje. Wediug radnej skarga jest btaha, tylko powinna by¢
wola rozmowy z konsumentem ze strony dyrektora w sposob kulturalny. Zdarza
sie, ze dyrektor firmy - kiedy skarzacy nie ma racji - przeprosi go i jest sprawa
salatwiona. Przeciez nic nie straci na honorze i na godnosci. Zapytata, czy nie
mozna bylo tego kulturalnie zalatwié i czy byla potrzeba, aby Rada Powiatu si¢
tym zajmowata? Czy dyrektora nie stac bylo na to, zeby nawet 1 trzy razy
porozmawiac z tym klientem? Ponadto zapytata, jaki jest przepis, ktory pozwala
dyrektorowi nie wpusci¢ tego Pana na teren stotéwki. Czy to oznacza, ze nikt z
osob trzecich nie bedzie korzystat ze stolowki, albo bedzie ogdlnodostgpna dla
wszystkich? Nie moze dyrektor decydowac o tym, kto ma Kkorzysta¢ z tej
stolowki. Zapytata, co przeszkadza przeprosic skarzacego? Ta skarga nie jest
bezzasadna, ta skarga wogdle tu nie powinna trafic.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy jeszcze ktos z
radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzZszego Pan Przewodniczacy zamknat dyskusjg.

Prowadzacy obrady powiedzial, ze projekcie uchwaly w § 1 sa dwa warianty
tzn. uznaé skarge ,,za zasadng / bezzasadng”. Pan Przewodniczacy poddatl pod
glosowanie przediozony projekt uchwaly i zapytal, kto jest za tym zeby skarge
uzna¢ za bezzasadng

Przystapiono do glosowania.



Glosowanie (17)
za — 15 radnych
przeciw — 0
wstrzymato sig¢ — 2 radnych
Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czamolewski stwierdzil, ze Rada
Powiatu Inowroclawskiego podjela uchwate w sprawie rozpatrzenia skargi na
dziatalnoéé Dyrektora Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 2 w Inowroctawiu,
uznajac ja za bezzasadna.

18. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Radna p. Urszula Iwicka swrocila sie z prosba do p. Starosty i

zaproponowala, aby odpowiedzi na interpelacje zostaty udzielone na pismie.

Starosta Inowroctawski p. Tadeusz Majewski poinformowal, ze wiasnie chciat
prosi¢ radnych, aby wyrazili zgodg na udzielenie odpowiedzi na interpelacj¢ na
pi$mie. Pan Starosta tylko jedna sprawg chcialby wyjasni¢, bo padlo —jego
~daniem — nieuzasadnione stwierdzenie dotyczace Powiatowego Urzedu Pracy.
Poinformowal, ze stopa bezrobocia W roku 2007 w stosunku do roku 2006
spadta o ponad 4% i wynosi ona 22%.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski tez poprosit, aby radni
wyrazili zgode na odpowiedzi pisemne Z jednym wyjatkiem. Spelniajac prosbe
Przewodniczacego Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej, Turystyki i
Sportu p. Marka Szubargi poinformowat, ze pismo, ktére radna p. Maria
Kruszewska otrzymata 25 lutego br. (w przeddzien posiedzenia Komisjt),
zostato wyslane 19 lutego br.

Radna p. Maria Kruszewska powiedziala, Ze jest sprawg oczywista, iz poczta do
matych miejscowosci Lidzie” dtugo i jezeli jest do przekazania informacja (a
cztonkéw komisji jest pigciu), to przeciez Przewodniczacy Komisji posiada
telefony do radnych i jest to niepowazne thumaczenie. Poinformowata, ze nie
przyjmuje takiego wyjasnienia.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski przypomniat, Ze wezesnie]
p. radna wystgpowala z podobna interpelacja dotyczaca opozZnionego, CZy zbyt
dlugiego czasu na dostarczenie korespondencji. Wowczas Pan Przewodniczacy
zobowiazal sie przez kuriera dostarczaé¢ porzadek obrad najblizszej sesji 1
obiecal, ze postara si¢ zeby rowniez dotyczylo to posiedzen Komisjl.

Radna p. Maria Kruszewska poinformowata, ze materiaty na dzisiejsza $€5)¢
zostaly jej dostarczone W pigtek, wigc nie zostat dotrzymany 7 — dniowy termin
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dostarczania materiatow.
19. Whioski i oswiadczenia radnych.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski zapytal, czy ktos z
radnych chciatby zgtosi¢ jakies wnioski.

W imieniu kiubu Radnych Lewica i Demokraci radna p. Urszula Iwicka ztozyta
oswiadczenie, ktore stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Radna p. Maria Kruszewska powiedziata, ze niedawno nasz Powiat borykal sig z
problemem likwidacji trzech placéwek oswiatowych. Wyrazita zadowolenie 1
podzigkowala osobom, ktore uczestniczyly w pozytywnym zakoficzeniu calej
sprawy, ze zdobyly sie na to 1 z blednych decyzji sie wycofaty (chodzi o p.
Staroste i cztonkow Zarzadu). Kazdy ma prawo do bledow, kazdy ma prawo sig
pomyli¢ i cenne jest to, z€ my jako zespot, jako Rada Powiatu, Zarzad Powiatu
umielismy pozytywnie (¢ Sprawg sfinalizowaé. Wszystkim, ktorzy w
pozytywnym zakofczeniu sprawy uczestniczyli p. radna podzigkowata.
Nastepnie radna odczytata oéwiadczenie, ktore przygotowata dla gazety
~Express Inowroctawski” 1 oczekiwala, ze zgodnie z prawem prasowyum ukaze
sie ono w tej gazecie, Poniewaz w artykule redaktor p. Napierkowskiej
pt. ,Szkoly beda musialy zacisna¢ pasa - radni powiatowi zrezygnowali z
likwidacji dwoéch placowek” byto szereg nieprawidlowych informacji, to w
formie sprostowania przygotowata oéwiadezenie, ktore nie zostalo
wydrukowane. Radna odczytala o$wiadczenie: ,,ze zdziwieniem przeczytalam w
. EXpressie Inowroclawskim” z dnia 1 lutego br. w artykule p. Beaty
Napierkowskiej pt. .,Szkoty beda musialy zacisng¢ - pasa radni powiatowi
zrezygnowali z likwidacji dwoch placéwek” sugerujacy czytelnikom, ze m.in. ja
postulowatam likwidacjg tych szkot. Do takiego wniosku moze bowiem dojsc¢ na
podstawie zamieszczonych tam informacji niezorientowany czytelnik. Zaréwno
ja, jak i kilku innych radnych powiatowych poczulismy si¢ bardzo dotknigci
takim nieprawdziwym stwierdzeniem. Jestem radng, cztonkiem 5- cio osobowe]
Komisji Edukacji i Kultury Rady Powiatu, to wiasnie ja rekomendowatam
Komisji Edukacji i Kultury Rady Powiatu w dniu 29 stycznia br. koniecznosc
utrzymania obu szkot, przedstawiajac liczne argumenty za tym, ze szkoty te sa
lokalne] spotecznosci bardzo potrzebne, a na dodatek dobrze dzialaja. Udato mi
si¢ przekonaé czionkow Komisji, zeby zaglosowali przeciwko likwidacji. Po
uzyskaniu opinii Komisji p. Starosta wycofal sig ze swojego pomystu likwidacji
obu szkét i na posiedzeniu Zarzadu Powiatu zadecydowano, ze w tej sytuacji
uchwaty odnosnie likwidacji trzech placowek oswiatowych (bo do likwidacji
byl przeznaczony rowniez Oérodek Sportu i Rekreacji w Kruszwicy), z€
wszystkie te trzy uchwaly zostang wycofane z porzadku obrad Rady Powiatu.
Tak, wiec 29 radnych sktadajacych si¢ na Rade Powiatu w ogole w tej sprawie



nie mialo okazji sie wypowiedziec. Nieprawda, wigc jest, ze radni zrezygnowall
z pomystu likwidacji, bo radni takiego pomystu nie mieli. Nieprawda réwniez
jest, ze cytuje: ograniczenia kosztow zwiazanych z wydatkami oswiatowymi
domagaja sie zreszta sami radni”. Ja osobiscie uczestniczytam we wszystkich
sesjach Rady i jestem pewna, ze dyskusja na temat oszczednosci w oswiacie
nigdy w tej kadencji sig nie odbyta. Mozna to sprawdzi¢ w protokotach sesji
Rady zamieszczonych w internecie. Zaden radny nie domagal si¢ takze
oszczednosci w oswiacie, takze w zadnej interpelacji program ten nie byl
poruszany, ani przez mnie, ani przez ktoregokolwiek z radnych. Dalej w
cytowanym artykule zawarta jest nieprawdziwa informacja personalnie na moj
temat, cytujg z gazety: ,Radna Danuta Maria Kruszewska postulowata
niedawno, ze nalezy zlikwidowac Burse, albo Dom Kultury ,,Pszczotka”, a w
zamian stworzy¢ teatr, czy orkiestrg, aby mieszkancy Powiatu nie musieli
jezdzi¢ do bydgoskie] Opery”. Jest to informacja nieprawdziwa, ponadto dla
mnie wyjatkowo krzywdzaca. Nigdy nie proponowatam likwidacji Domu
Kultury ,,Pszczétka”, ani Bursy w Inowroclawiu, aby w ten SpPOsSOb
zaoszczedzone pienigdze przeznaczyC na teatr, czy orkiestre. Ponadto uwazam,
ze kazdy mieszkaniec Inowroclawia i okolic powinien przynajmniej raz na jakis
czas, w miare swoich mozliwosci do bydgoskiej Opery pojechac. Nie widzg,
bowiem aktuainie realnych mozliwosci szybkiego utworzenia Opery w
Inowroclawiu. Jestem kompozytorem muzyki symfonicznej, przez wiele lat
wlasnie w tej Operze pracowatam na etacie muzyka solisty w Orkiestrze
Symfonicznej grajac na wiolonczeli i publiczne insynuowanie, ze namawiam
mieszkafcéw [nowroctawia do zaniechania wyjazdow do Opery w Bydgoszczy
jest wprost nonsensowne. Zupelnie, czym innym jest problem braku Teatru,
ktory w tak duzym i znaczacym miescie jak Inowroctaw powinien by¢, tak samo
jak profesjonalna orkiestra. Tym bardziej, ze jest w miescie Szkota Muzyczna.
Od wielu miesiecy przekonujg wiadze Powiatu i Miasta do pomystu utworzenia
zaréwno Teatru jak i profesjonalnej orkiestry, kiéra moglaby regularnie raz w
tygodniu dawac koncerty. Uwazam jednak, ze nie trzeba w tym celu likwidowa¢
niczego. Budynek Teatru przeciez w centrum miasta stoi od lat i tylko czeka na
choéby maly profesjonalny zespot. Ponadto koszty funkcjonowania matego na
poczatek zespotu teatralnego, czy chociazby klasycznego kwartetu sa tak mate,
7e do jego utworzenia potrzebna przede wszystkim dobra wola Starosty 1
Zarzadu Powiatu, a z calg pewnoscig nie trzeba likwidowa¢ zadnej placowki
oswiatowej. Aktualne finanse Powiatu sa w dobrym stanie i taki drobny wydatek
znidstby on bez uszczerbku, zwlaszcza, ze miasto powinno si¢ do tego dotozyC.
Dziekuje”.

Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski przypomniat radnym, ze
zbliza sie¢ termin skladania o$wiadczen majatkowych. Do materiatow na
dzisiejsza sesj¢ byly dotaczone formularze oswiadczen 1 30 kwietnia br. uptywa
termin ich zlozenia. Pan Przewodniczacy przypomnial tez o terminie zlozenia
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ponownego oswiadczenia lustracyjnego. Poinformowal, ze termin najblizsze]
sesji Rady Powiatu planowany jest w ostatni czwartek marca tj. 27.03.2008 r.

20. Zakonczenie.

O godzinie 18.00 Przewodniczacy Rady Powiatu p. Piotr Czarnolewski
zakonczyl posiedzenie, wyglaszajac formute: .Zamykam obrady XV sesji Rady
- Powiatu Inowroctawskiego”.

Przewodniczacy

Rady Powigty) Inowroctawskiego
@(z{ et

Piotr Czarnolewski

Protokolowala

A
SRV I 0 G s

J aciwi ga Antczak
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Danuta Maria KRUSZEWSKA Jordanowo 23.02.2008.
Radna Rady Powiatu
Tel. kom. 692 234 519

PAN PRZEWODNICZACY
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO

Piotr CZARNOLESKI

interpelacja nr 1/2/2008

Ponawiam moja prosbe o udostepnienie mi kserokopii statutu Muzeum im. Jana
Kasprowicza w Inowroctawiu. Przypominam, ze prositam o to na X111 sesji Rady Powiatu,
poniewaz nie uzyskatam odpowiedzi zgodnej z aktualnym stanem faktycznym na moja
interpelacje z dn. 6.12.2007r. zlozona na X1 sesji Rady Powiatu. W interpelacji tej prosifam o
informacjg na temat merytorycznych powodow nie umieszczenia w projekcie budzetu
Powiatu na rok 2008 srodkow finansowych na realizacje podstawowych zadan z zakresu
kultury, wynikajacych z podjetej uchwaly zatwierdzajacej Regulamin Organizacyjny
Starostwa Powiatowego, takich jak:

1. ,prowadzenie spraw zwigzanych z organizowaniem dziatalnosci kulturalnej oraz
tworzeniem powiatowych instytucji kultury”
2., podejmowanie dziatah zapewniajacych rozwo) tworczoscl artystycznej”
3. ,zalatwianie spraw zwiazanych z prowadzeniem powiatowych instytucji kuttury”
4. _ustalanie zatozen programowo—artystycznych imprez kulturainych o zasiggu
powiatowym Oraz nadzorowanie ich organizacji”
Otrzymatam odpowiedz, ze wszystkie te zadania realizuje Muzeum W Inowroclawiu, oraz
MDXK w Inowroctawiu. Poniewaz jestem profesjonalnym tworca kultury od ponad 20 lat i
dobrze orientuje si¢ w pracy instytucji kulturalnych, nie mogg uwierzy¢ w taka odpowiedz.
Dlatego m in. poprositam na XTI sesji Rady Powiatu 0 udostepnienie mi kserokopii statutu
Muzeum.

Prosze takze o wykazanie mi na podstawie uchwalonego budzetu Powiatu na rok

2008, konkretuie gdzie s3 zabezpieczone érodki finansowe na realizacj¢ wymienionych

przeze mnie powyzej zadan z zakresu kultury.

Z powazaniem

""“‘.'; / éx
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Danuta Maria Kruszewska



Danuta Maria KRUSZEWSKA Jordanowo 27.02.2008.

Radna Rady Powiatu
Tel. kom. 692 234 519

PAN PRZEWODNICZACY
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO

Piotr CZARNOLESKI

Interpelacja nr 3/2/2008

W zwiazku z pisemnym zapewnieniem, Z€ , ZWrocono sie do placowek organizujacych
imprezy kulturalne, dla ktérych organem prowadzacym jest Pownat Inowroctawski, 0
powiadamianie o nich radnych”, zwracam si¢ z zapytaniem:

Czy w okresie od dnia 10 stycznia 2008r. (taka datg nosi w/w pismo), do dnia dzisiejszego — 2
wiec prawie dwa miesiace — nie odbyta si¢ ani jedna impreza kulturalna, organizowana przez
Powiat Inowroctawski?

Wyjasniam, ze nie otrzymatam ani zaproszenia, ani zadnej innej informacji o
odbywajacych sig¢ J AKICHKOLWIEK IMPREZACH KULTURALNYCH organizowanych
przez placowki prowadzone przez Powiat Inowroctawski.

. Z powazaniem
-

'““‘ . __.r'
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— Danuta Maria Kruszewska
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Danuta Maria KRUSZEWSKA Jordanowo 27.02.2008.
Radna Rady Powiatu
Tel. kom. 692 234 519

PAN PRZEWODNICZACY
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO

Piotr CZARNOLESKI

Interpelacja nr 4/2/2008

W zwiazku z otrzymang odpowiedzia na moja interpelacie ztozona na XTI sesji Rady
Powiatu w sprawie problemu bezrobocia W naszym powiecie, ponownie podkreslam, (na
podstawie posiadanych danych, jak rowniez mojego osobistego ogladu tego urzedu), ze trzeba
oceni¢ pracg Powiatowego Urzedu Pracy w Inowroclawiu wysoce negatywnie. Bezrobocie w
naszym powiecie jest ponad 100% wyzsze, niz w kraju 1 na dodatek jest to stan, ktory
utrzymuje si¢ juz od wielu lat. Koncowa konkluzja otrzymanej przeze mnie informacji
zawierajaca stwierdzenie ,dzialania podejmowane przez Urzad Pracy sa prawidlowe 1
skuteczne” budzi w kontekscie ,,nagich faktow” nie tylko gwaltowny sprzeciw, ale takze
szczere oburzenie.

Jest to sytuacja patologiczna, ktora jak najszybciej nalezy wlasciwie zdiagnozowac, a
nastepnie jak najszybciej zmienic.

W celu postawienia whasciwej diagnozy, uprzejmie prosz¢ o odpowiedz na

nastepujace pytamia:

1. Tlu pracownikow zatrudnia Powiatowy Urzad Pracy w Inowroctawiu?

9. Jaka ilo$¢ pienigdzy przeznaczona jest na wynagrodzenie pracownikow?

3. Kto i w jakiej wysokosci finansuje pracowmikow?

4. Tlu bezrobotnych za posrednictwem PUP otrzymato state zatrudnienie na terenie
naszego powiatu - z podzialem pa lata: 2005, 2006, 2007

5 Jakie drodki finansowe byly przeznaczone na wszystkie dziatania PUP, ktore miaty
zmniejszy¢ liczbe bezrobotnych w powiecie — jaka suma pienigdzy zostala wydana
w roku 2005, jaka w 2006, a jaka w 2007 i na co te sumy zostaty wydane?

6. Szczegolowo jakie konkretnie dziatania podejmowali pracownicy PUP -
szczegOtowy wykaz dziatan w roku 2005, 2006, 2007 — nazwy i terminy dziatan,
ilu pracownik6w PUP przy tych dzialaniach bylo zatrudnionych?

7 Tlu bezrobotnych uczestaiczylo w kazdym z wymienionych w punkcie 6

dziataniach?

Z powazaniem
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e _ Danuta Maria Kruszewska



Danuta Maria KRUSZEWSKA Jordanowo 27.02.2008.
Radna Rady Powiatu
Tel. kom. 692 234 519

PAN PRZEWODNICZACY

RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO

Piotr CZARNOLESKI

Interpelacija nr 5/2/2008

W zwiazku z kilkoma moimi interpelacjami w sprawie niebezpiecznego
wyjazdu z dworca PKP w Inowroctawiu w kierunku Bydgoszczy zapytuje¢, dlaczego
do dnia dzisiejszego w tej sprawie nie podijeto konkretnych dziataf — mimo
wielokrotnych zapewnien, ze takie dzialania beda podjete.

Z powazaniem
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Danuta Maria Kruszewska



Danuta Maria KRUSZEWSKA Jordanowo 27.02.2008.
Radna Rady Powiatu
Tel. kom. 692 234 519

PAN PRZEWODNICZACY

RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO

Piotr CZARNOLESKI

Interpelacja nr 6/2/2008

Zarzadu Powiatu w sprawie propozycji prezydenta miasta
wyartykulowanych w liscie do aktuainego
zalaczeniu) — w sprawie jego propozycjl

owiatu grodzkiego™).

Jakie jest stanowisko
Inowroctawia, Ryszarda Brejzy,
wicepremiera Grzegorza Schetyny (w

utworzenia w Inowroclawiu miasta na prawach powiatu (tzw.,.p

Z powazaniem
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Danuta Maria Kruszewska
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Prezydent Ryszard Brejza wystosowal do wicepremiera Grzegorza Schetyny, W sprawie podziatu
adrninistracyjnego. Prezydent miasta konsekwentnic dazy do przeprowadzenia zmian w podziale
administracyjuym kraju , co platwiloby wicle spraw, nie tylko w zarzadzaniu Inowroclawiem.

pomzej prezeninjemy Hesc wystapienia
szanowny Panie Premierze,

Z duzym zadowoleniem przyiatem informacie na temal szybko postepatjacych prac zwiazanych z powelaniem
specjalnego zespotu majacego Zajac Sig problematyka reformy samorzadowej pafistwa, na czele ktorego stanal
ma wybitny ekspert w tej dziedzinie - profesor Michat Kulesza.

Korzystajac Z okazji, pragn¢ zwrocié uwage Pana Premiera na piezwykle isiotny problem, bedacy zreszia
jednym z postulatow wyborczych Platformy Obywatelskicj, zwiazany z konieczroécia nadania miastom
ticzacym powyzej 50 tysiecy mieszkafcow status miast 5a prawach powiafu.

W dniu 1 marca 2006 r. w Inowroctawiy, z mojej inicjafywy, zorganizowana zostata Ogolnopoiska Konferencja
Miasta prezydenckie — powiatami grodzkimi™, w ktérej udzial wzigh m.in. Arkadiusz Czartoryski - Sekretarz
Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrzych i Administracji oraz grupa 20 prezydentéw miast liczacych
powyzej 50 tysiecy mieszkanicéw, W tym m.in. prezydenci: Tezewa, Bedrina, Zgierza, Gniezna i Kedzierzyna-
Ko#la. Bfektem spotkarsia byl wspéloy apel, skierowany do Prezydenta Rzeczypospolite) Polskiej, Marszatka
Sejmu, Marszatka Senaty oraz Prezess Rady Ministrow, ktory pozwalam sobie przesia¢ na Pafiskie rgee.

Na problematyke nadania wszystkim miastom prezydenckim statusu powiatu grodzkiego wskarywalem réwnicz
na Walnym Zgromadzeniu Zwiazku Miast Polskich, ktére odbylo sig 24 marca 2006 . w Czestochowie oraz
wystepujac z wnioskami o zajecie sie tym niezwykle istotuym problemem do éwezesnego Wiceprezesa Rady
Ministrow — Pana Ludwika Doma oraz Ministra Rozwoju Regionalnego — Pani Grazyny Gesickiej.

Argumenty na kidre powolywalem si¢ we wszelkich wystapieniach, w fym m.ins. oszczednos Zwiazana z
likwidacja kilkuset etatow starostow i kifkmdziesiceiu tysigey radmych powiatowych, jak réwnic2 SPrawnosé
rarzadzania miastem na prawach powiaty wyrazajaca si¢ zasada: _Jedno Miasto — Jeden Gospodarz”, olcazaly si¢
jednak niewystarczajace.

Widzac zaangazowanic obecnego rzadu w problematyke reformy administracji samorzadowej mam nadzieje na
ponowne, tym razem przychylne, rozpatrzenie Zglaszanego postulatu. Bedac w stadym kontskeie z
rainteresowWanymi, Zapraszam Pana Premiera na spotkanic z wiodarzami miast prezydenckich, jakie mogloby
odby( sig w Inowrociawin, w terminie, jaki Pan Premier uzna za dogodny.

Liczac na satysfakcjonujaca wspdlprace, aczg wyrazy szacunku.
Ryszard Brejza
Prezydent Miasta Inowroclawia

Autor: A.M. - Dodano: 14.12.2007, 1737
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Kiopot 27 luty 2008

Mieczystaw Szczygiel
Radny Rady Powiatu
Klopot 55
88-100 Inowroclaw

Pan

Piotr Czarnolewski
Przewodniczgcy Rady Powiatu

Inewroclawskiego

W mojej interpelacji pragng zwréci¢ si¢ do Pana Przewodniczacego Rady Powiatu
inowroclawskiego z wnioskiem o wsparcie finansowe remontu $wiatyni pw. Zwiastowania
Najswigtsze] Marii Pannie w Inowroclawiu, ktéra juz od dhuzszego czasu jest restaurowana,
ale parafia nieustannie potrzebuje pomocy finansowej, aby ocalié ten zabytek.

Dzis wszyscy wiemy, ze budynek kosciola wymaga generalnego remontu,
polegajacego nie tylko na pracach budowlanych, ale réwniez geologicznych
1 konserwatorskich. L.aczne koszty remontu, to 4 miliony zlotych. Zadna parafia ani instytucja
nie sprostataby takiemu zadaniu.

Dlatego tez parafia szuka pomocy w wielu miejscach. Czeéé prac zostala juz
zrealizowana dzigki m.in. funduszom z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Urzgdu Marszatkowskiego, a takze dzieki wsparciu Urzedu Miasta Inowroclawia,

Apeluje, by powiat Inowroclawski réwniez wlaczyl sie w ratowanie jednego
z najpigkniejszych zabytkéw w naszym regionie, ktéry posiada tak bogata i jednoczesnie
tragiczng histori¢. W minionych latach $wiatynia ulegla zniszczeniu z podobnych przyczyn,
ktore dzi§ wymuszaja pilng i niezwloczna interwencje. Tereny pokopalniane, na ktérych
stanagl ¢wczesny manifest polskosci, jakim $wiatynia byla w zamysle jej budowniczego bpa
Antoniego Laubitza, dzi$ rowniez przypominajg o sobie. Ruchy gérotwéreze na wysadzie
solnym dodatkowo wzmagane sq niestety dzisiejsza cywilizacja — ruch tranzytowy w miescie
odbywa si¢ wlasnie ul. bpa Laubitza, przy ktérej wznosi si¢ zabytek. To wszystko powoduje
niszczenie i powolng degradacje budynku.

W kosciele tym ochrzczony zostal jeden z najbardziej znanych 1 szanowanych
Polakéw — syn ziemi kujawskiej Prymas Polski Kardynat J6zef Glemb. Tutaj tez odbywaja si¢
tradycyjne nabozenstwa w intencji Ojczyzny i manifestacje patriotyczne, integrujac wiele
lokalnych srodowisk wokot réznych idei.

Wreszcie koscidl ten jest jednym 2 najpigkniejszych i najciekawszych zabytkéw na
szlaku piastowskim, ktérym che¢tnie podrozuja turysci z catego kraju i nie tylko.

Powodéw dla ktérych trzeba poméc w remoncie  kosciota jest duzo wigce]. Wierze
Jednak, ze nie musze ich wszystkich dzi§ wymienia¢, by przekona¢ Padistwa do udzielenia
pomocy wsparcia na ten cel.

Do wiadomosei:
Ks. pratat Leszek Kaczmarek
proboszcz parafii pw. ZNMP
w Inowroctawiu
ul. Plebanka 10




(prosba mieszkancéw ul. Szarych Szeregéw za posrednictwem
Czlonkéw Zarzadu Osiedla Rabin 1I)

Mieszkaricy kilku blokéw przy ul. Szarych Szeregdw od wielu lat postuluja o budowg
chodnika od ul. Kielbasiewicza za Gimnazjum Nr 2. Dojscie do blokéw trzeba pokonac
w blocie powyzej kostek.

Prezydent Miasta Inowroctawia wyjasnia samorzadowl mieszkancow, ze wilascicielem gruntu
jest KSM a przedmiotowy chodnik dot. czionkdw KSM i Wspélnoty Mieszkaniowe]
i w zwigzku z tym nie moze nic zrobic.

Czy cztonkowie KSM i Wsp6lnoty Mieszkaniowej nie sg mieszkafcami miasta inowroctaw?
Uwazam, ze Prezydent winien zainicjowaé spotkanie z kierownictwemn KSM i Wspolnoty
Mieszkaniowej i doprowadzié do zawarcia porozumienia w sprawic wspdlpartycypowarnia

srodk6w na budowe chociazby jednometrowego chodnika.
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Inowroctaw, 28 lutego 2008 1.
Radni Porozumienia Samorzadowego
Rady Powiatu Inowroclawskiego
Zyta Szumlanska
Piotr Strachanowski
Jacek Nijak

Pan

Piotr Czarnolewski
Przewodniczacy

Rady Powiatu Inowroclawskiego

Zwracamy si¢ z uprzejmg prosha o rozwazenie mozliwosci przeznaczenia kwoty
15.000 zlotych na rzecz Pafistwowej Szkoty Muzycznej 11 11 stopnia im. Juliusza Zargbskiego
w Inowroclawiu w celu zakupu akordeonu jako instrumentu do ¢wiczen uczniéw Szkoly
Muzycznej, zwlaszcza — wyrdznigjacego si¢ mlodego artysty, inowroctawianina, Mikolaja
Stolarskiego.

Koszt dobrej klasy akordeonu wynosi 30.000 zlotych. Uprzejmie proponujemy
rozwazenie mozliwoscl wspétfinansowania zakupu tego instrumentu obu samerzadom:
migjskieniu 1 powiatowemnu.

Powyzsza inicjatywa ma podwdjny sens. Wpisuje si¢ w tegoroczny jubileusz 75-lecia
miejscowej Szkoty Muzycznej, a jednoczesnie jest wskazaniem na promocj¢ miodych
talentéw z powiatu inowroctawskiego.

Z powazaniem

Si e q bepsend
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_ Inowroctaw, 28 lutego 2008 r.
Jacek Nijak :
Radny Rady Powiatu Inowroclawskiego
ul. Armii Krajowej 12/29
88-100 Inowroctaw

interpelacja 21/2008

Pan
Piotr Czarnolewski

Przewodniczgcy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

W zwiazku w nowa lokalizacjay Powiatowego Urzedu Pracy w Matwach,
a jednoczeénie — w nawiazaniu do wezesniejszych dyskusji w sprawie kosztéw dojazdow
Petentéw Urzedu Pracy - prosze o rozwazenie mozliwosci rozwiazania problemu ponoszenia
kosztéw transportu przez osoby bezrobotne 1 niezamozne.

Interpelacje przekazuje na wniosck Kujawskiego Stowarzyszenia Ekorozwoju, ktore
ma swoja siedzibe w centrum Inowroctawia. Czlonkowie tej orgamizacji pozarzadowe]
stwierdzaja, ze bardzo czesto, zalatwiajac sprawy Jub uczestniczac w  spotkaniach
organizowanych przez Urzad Pracy oraz Starostwo Powiatowe, ponoszg znaczne koszty,
zwiazane z dojazdem do Matew.
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Inowroctaw, 28 hutego 2008 r.
Jacek Nijak
Radny Rady Powiatu Inowroctawskiego
ul. Armii Krajowej 12/29
88-100 Inowroctaw

interpelacja 22/2008

Pan
Piotr Czarnolewski

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Uprzejmie proszg o rozwazenie mozliwosci remontu krétkiego odcinka chodnika przy
ul. Marulewskiej w Inowroctawiu (od ul. Andrzeja do ul. Cegielnej).

Niedawna inwestycja drogowa przy ul. Cegielnej sasiaduje ze wspomnianym
odcinkiem 1 w sposdéb znaczacy z nim kontrastuje.

Warto podkresli¢, ze proponowany do remontu fragment chodnika pelni wyjatkowo
wazng funkcje ze wzgledu na duza ilosé pieszych, korzystajacych z tego przejscia, laczacego

centrum miasta z osiedlem Piastowskim.

Prosze zatem o pilne potraktowanie tej interpelacji, ktora wyplywa z troski
o estetyczne, bezpieczne 1 niedrogie uzupetniente inwestycji przy ul. Cegielne;).
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Inowroctaw, 28 lutego 2008 r.
Jacek Nijak
Radny Rady Powiatu Inowroclawskiego
ul. Armii Krajowej 12/29
88-100 Inowroclaw

interpelacja 23/2008

Pan
Piotr Czarnolewski

Przewodniczgcy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Uprzejmie prosze o rozwazenie mozliwosci poprawy bezpieczefistwa pojazdéw
wyjezdzajacych z osiedla Cegielnia w Inowroctawiu — ulica Mickiewicza — w aleje
Niepodleglosci.

Ciag domo6w szeregowych przy alei Niepodleglosci oddzielony jest od ulicy pasem
zieleni, ktory bardzo skutecznie ogranicza widocznoéé, wyjezdzajacym z osiedla, kierowcom.

Pas zieleni spelnia w tym miejscu swojg funkcje i trudno byloby go naruszy¢, dlatego
proponuje ustawienie we wspomnianym miejscu lustra, ktére pozwoli kierujgcym pojazdy
na bezpieczne wiaczanie si¢ do ruchu w aleje Niepodlegtosci.

Swojg interpelacje pragne umotywowaé podwdjnie. Po pierwsze — znaczng iloscia

mieszkanicow osiedla Cegielnia, korzystajacych z pojazdéw osobowych, a jednoczesnie
duzym natezeniem ruchu na alei Niepodleglosci. Oba te powody stwarzajg jednoznaczny

skutek ograniczonego bezpieczenstwa kierowcow.
()NA_I/Q- \}(‘ 'a '4/(4
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Oséwiadczenie
Klubu Radnych Lewica i Demokraci
Rady Powiatu Inowroctawskiego

Inowroctaw od 6 lat co rusz staje sie stawny na calg Polske ale nie jako
przyktad dobrego gospodarza, nie jako miasto z pomystami na przysztosc,
rozwijajace sie , ale niestety ze zlej strony krétko powiem z roznymi

wygtupami z ktérych $mieje sie cata Polska i przedstawiajac si¢ w roznych
stronach Polski od razu jest odpowiedZ ach to z tego $miesznego Inowroctawia.

A to co dzieje sie ostatnio i czym zyje Pan Prezydent i Jego otoczenie Swiadczy
o0 tym, ze chyba siegnelismy bruku.

A mdwie to w liczbie mnogiej, bo niniejsze oswiadczenie adresuje takze do
mieszkancéw, ktdrzy gtosowali na Pana Prezydenta i radnych Rady Miejskie]

z ugrupowan Pana Prezydenta.

Takiej kultury politycznej i formy rzadzenia nie znalaziby w zadnym miescie,
zadnej miejscowosci, wsi, osadzie i rodzinie.

Stot Panie Prezydencie wcale nie zostat wymyslony do jedzenia, ale wiasnie do
rozméw, integracji, rozwigzywania sporéw i probleméw, podpisywania stosownych
porozumien, listow intencyjnych, umdw itp.

A przeciez zaréwno w Urzedzie Miasta jak i Gminie Inowroctaw stotéw nawet
stylowych nie brakuje i do tego szybkie tacza réznego typu i rodzaju.

Ale jak sie nie ma pomystu i efektow w rzadzeniu miastem to jest od wiekow
znana metoda do zastosowania na odwrocenie uwagi od swojej nieudolnosci
a Pan jako historyk doskonale ja zna — ta znana metoda to wojna i poszedt
Pan na wojne. Tylko pytam jakim prawem za publiczne pienigdze, czyli
pienigdze mieszkancéw Inowroctawia.

Kiub Radnych Lewica i Demokraci prosi Pana o podanie mieszkancom Inowroctawia
ile z budzetu miasta ta wojna juz nas kosztuje .

Argumenty, ktérych Pan uzywa do osiggniecia wiadomego tylko sobie celu mozna
by z nich sie $miac, ale sprawa jest duzo powaznigjsza.

Nie bede powtarza¢ Pana argumentéw i udowadniac , ze s3 to nieprawdy,
pétprawdy, a nawet $wiadome wprowadzanie w btad zaréwno mieszkancow
Inowroctawia jak i mieszkafcédw Gminy Inowroctaw, nie raz sobie wzajemnie
przeczace.

Mieszkancy Inowroctawia w duzej wiekszosci sg tego Swiadomi.
Chciatam tylko przypomniec jak Pan grzmiat w jakim stanie finansowym przejat Pan

miasto i obiecat w jak krétkim czasie obnizy jego zadtuzenie i okazato sie, ze przez
6 lat poza kilkoma spektakularnymi posunieciami nie przynoszacymi istotnych



dochoddw miastu zadtuzenie wzrosto o ca 50% i wynosi ca 60 min. zt plus obligacje
komunalne, do tego ktdre Pan zastat, a wtedy zadtuzenie zwigzane byto
m.in. z budowa i oddaniem Hali Sportowo-Widowiskowej, budowa oczyszczalni

sciekdw, oddaniem tezni, bez ktdrych pewnie Inowroctaw mégiby teraz wspominad,
Ze byt miastem uzdrowiskowym, budowa wysypiska $mieci itd.

A sq przeciez ustawowe granice zadtuzania miasta i do tego niebezpiecznego
poziomu miasto sig zbliza. Powigkszajac granice miasta to tylko z tego powodu
i Z matematyki to wynika, ze procent zadtuzenia spadnie.

Natomiast naobiecywat Pan mieszkacom jakie to $rodki unijne zostang miastu
przyznane ale nie powiedziat Pan, ze obecnego budzetu miasta nie staé¢ na udziat
srodkow whasnych, przeciez Unia w 100% nie finansuje inwestycji, wymagane
jest w zaleznosci od rodzaju inwestowania nawet 40% udziat $rodkéw wiasnych
a miasta na to nie stac.

Przejmujac prawie 20% powierzchni gminy Inowroctaw a co za tym idzie pare
miliondw z tytutu ptaconych podatkéw przez tych mieszkaficow bedzie Pan
magt dalej zadtuzaé miasto, ktére to zadtuzenie nastepne pokolenia beda
sptacac.

Szanowni mieszkancy Inowroctawia i Gminy Inowroctaw realizacja zamiaréw

obecnej wiadzy Inowroctawia bedzie ze stratg zaréwno dla mieszkarhcow
Inowroctawia jak i mieszkaricéw Gminy Inowroctaw.

Urszula I icka ||

Przewodniczaca adnych



