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BR.P.0012.2.10.2020
Protokél nr 10/2020

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odbytego 19 lutego 2020 roku
w sali posiedzen komisji Starostwa Powiatowego w Inowroclawiu przy
ul. Matewskiej 17. Obradom przewodniczyla Wieslawa Paszkiewicz,
przewodniczaca Komisji.

Zaproszeni goscie:

1. Dr Eligiusz Patalas Dyrektor Szpitala Wielospecjalistycznego im. dr.
Ludwika Btazka w Inowroctawiu.

2. Ewa Muszynska-Nowak Radca prawny.

Posiedzenie Komisji rozpoczeto sie o godzinie 8.00, zakonczylo sie
0 godzinie 9.00.
W posiedzeniu uczestniczyly osoby podpisane na liscie obecnosci, ktora
stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia oraz stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia.
3. Analiza 1 zaopiniowanie przygotowanych przez radce prawnego opinii
1 projektow uchwat dotyczgcych ztozonych petyciji.
4. Sprawy biezace.

Ad. 1

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Wiestawa Paszkiewicz
dokonata otwarcia posiedzenia i powitata cztonkéw Komisji oraz zaproszonych
gosci. Na podstawie listy obecnosci stwierdzita prawomocnos$¢ obrad.
Prowadzgca obrady przedstawita porzadek obrad i zapytata, czy kto$ z cztonkéw
Komisji chciatby wnie$¢ jakie$ uwagi do proponowanego porzadku. Cztonkowie
Komisji nie zgtosili zadnych uwag, propozycji i zmian do porzadku obrad
1 przyjeli go jednogtosnie (wszyscy obecni).

Ad. 2

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze zapoznata sie z protokotem
ostatniego posiedzenia, ktéry wczesniej zostal sporzadzony i znajduje sie
w Biurze Rady. Nikt nie zglosit zadnych uwag do jego tresci. Zaproponowata
przyjecie przez cztonkow Komisji. Protokot przyjeto jednogtosnie.



Ad. 3

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze zgodnie z porzadkiem obrad
Komisja zajmie si¢ odpowiedziami na petycje, ktore byly omawiane na
poprzednim posiedzeniu. Nastepnie poprosita Pania mecenas o przedstawienie
stosownych projektow uchwat.

Radca prawny Ewa Muszynska-Nowak poinformowata, ze petycja Pani Renaty
Sutor z dnia 2 grudnia 2019 r. dotyczy dwoéch rzeczy tj. zmiany prawa
miejscowego we wszystkich gminach, powiatach, wojewddztwach, aby miejsca
publiczne stuzgce jako parkingi przed Kosciotami, cmentarzami oraz szpitalami
byly nieodptatne. Zastanowi¢ tu sie trzeba czy jest jakas nieruchomo$¢ powiatu,
ktora znajduje si¢ przed tymi instytucjami. Pani mecenas poinformowata, ze
ustalita z Naczelnikiem Geodezji, iz nie ma nieruchomo$ci powiatu przed
Kosciotami, cmentarzami oraz szpitalem.

Radny Marek Koscinski stwierdzit, ze po przeczytaniu opinii prawnej zastanawia
si¢ nad czym jest ta dyskusja, bo ustalenie tego chyba mija si¢ z celem.

Radca prawny Ewa Muszynska-Nowak powiedziala, ze druga czes$¢ petycji
dotyczaca cen sprzedawanych produktow zywnosciowych w szpitalach, nie
dotyczy samorzadu. Tutaj nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze w Polsce nie
obowigzuja ceny regulowane, a tym bardziej samorzad powiatowy nie jest
uprawniony do takiej ingerencji. Natomiast petycja Pani Renaty Sutor z 6 grudnia
2019 roku w czesci dotyczacej pelnej Intronizacji Jezusa Chrystusa na Kréla
Polski nie jest przedmiotem petycji, bo nie sa to rzeczy nalezace do kompetencji
samorzadu.

Radny Marek Koscinski zauwazyt, ze: ,Jest petycja do Rady Powiatu zeby
w formie uchwaty ztozyta petycje¢ do Episkopatu o dokonanie Intronizacji. My na
skutek petycji pani Sutor mamy podja¢ uchwate pn. petycja do Rady Episkopatu,
zeby ta Rada dokonata pelnej Intronizacji. Nie rozumien co ma nasza uchwata do
Episkopatu”.

Radca prawny wyjasnita, ze nastgpna rzecz w petycji dotyczy zmiany przepiséw
prawa miejscowego, ktore tez nie leza w kompetencji samorzadu powiatowego.
W zwigzku z powyzszym nalezy te petycje przekazaé wedhig wiasciwosci
gminom.

Radny Leszek Sienkiewicz zapytat, co jest petycja i czy musi by¢ sktadana przez
mieszkancow powiatu, czy przez kogokolwiek.

Pani mecenas poinformowata, ze przedmiotem petycji moze byé zadanie,
W szczegolnosci, zmiany przepisdw prawa, podjgcia rozstrzygniecia lub innego



sl

dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszgcego petycje, zycia zbiorowego
lub wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w imie dobra wspélnego, ale
mieszczgcych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji. Pani Sutor
Wnosi 0 zmiang przepisow prawa miejscowego, ale nienalezgcego do kompetenciji
powiatu. Petycja moze by¢ ztozona przez osobe fizyczng, osobe prawng oraz
jednostke organizacyjna. Kazdy moze zlozy¢ petycje.

Radny Marek Koscinski powiedzial, ze myslal, iz sg jakie$ granice zdrowego
rozsadku, bo jak ta Pani pod tysiacem roznych nazwisk przysle codziennie taka
samg petycje, to bedzie paraliz.

Przewodniczgca Komisji odczytata projekt uchwaty Rady Powiatu
Inowroctawskiego w sprawie rozpatrzenia petycji Pani Renaty Sutor z dnia
2 grudnia 2019 roku wraz z uzasadnieniem i poddata go pod gtosowanie. Projekt
uchwaly zaopiniowano jednogtosnie pozytywnie (zatacznik nr 2 do protokotu).

Nastepnie przewodniczaca Komisji odczytala projekt uchwaly Rady Powiatu
Inowroctawskiego w sprawie rozpatrzenia petycji Pani Renaty Sutor z dnia
6 grudnia 2019 roku wraz z uzasadnieniem i poddata go pod gtosowanie. Projekt
uchwaly zaopiniowano jednogtosnie pozytywnie (zatacznik nr 3 do protokotu).

Pani Ewa Muszynska-Nowak przedstawita petycje Pana Konrada Cezarego
Lakomego w interesie publicznym, ktéra dotyczy wprowadzenia w zycie
w Starostwie Polityki Zarzadzania Konfliktem Intereséw zgodnie z zaleceniami
Centralnego Biura Antykorupcyjnego. Stwierdzita, ze to nie jest kompetencja
powiatu i takie jest uzasadnienie do uchwaty.

Wobec powyzszego przewodniczaca Komisji odezytata projekt uchwaty Rady
Powiatu Inowroctawskiego w sprawie rozpatrzenia petycji Pana Konrada
Cezarego Lakomego wraz z uzasadnieniem i poddata go pod glosowanie. Projekt
uchwaty zaopiniowano jednogtosnie pozytywnie (zatacznik nr 4 do protokotu).

Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze kolejna petycja w sprawie sprzeciwu
wobec reaktywacji optat za miejsca parkingowe przy Szpitalu zostata zlozona
przez Pana Stawomira Szelige i poparta przez Miejska Rade Seniordw, ktéra
10 grudnia 2019 roku podjeta uchwate w tej sprawie.

Zdaniem Pani mecenas Miejska Rada Senioréw nie ztozyta petycji tylko poparta
argumentacj¢ Pana Stawomira Szeligi i zglosita swéj stanowczy sprzeciw dla
pomystu wprowadzenia optat za miejsca parkingowe przy Szpitalu. To nie jest
petycja, ale mozna grzecznosciowo poinformowaé Miejska Rade Seniorow
0 sposobie zatatwienia postulatow zawartych w petycji Pana Stawomira Szeligi.



Prowadzaca obrady przypomniata, ze na ostatnim posiedzeniu Komisji Dyrektor
Szpitala przyblizyt i rozszerzyt argumentacje dziatan dotyczgcych parkingu.
Dodala, ze jeszcze wczoraj rozmawiata z Dyrektorem, ktory zapewnil, iz bedzie
bezptatny podjazd do 15 minut. Ponadto z parkingu bezptatnie beda korzysta¢
osoby niepelnosprawne, posiadajace karty parkingowe, pacjenci korzystajacy
z zabiegow rehabilitacyjnych oraz osoby bedace pod stata opieka specjalistyczna
poradni badz oddziatéw szpitalnych. Jest to zapisane w uzasadnieniu projektu
uchwaty.

Radny Marek Koscinski zapytat, czy Dyrektor podpisat si¢ pod tym co bedzie
zrobione? Czy dat to na pismie? ,,Bo jak tylko powiedzial, to jaka mam pewnosc,
ze tak bedzie?”

Przewodniczgca Komisji powiedziata, ze Dyrektor o tym mowit. Wszystko
zostanie zapisane w regulaminie dotyczacym uzytkowania parkingu.

Radny Feliks Kryszak zauwazyt, ze jest to zapisane w protokole.

Radny Leszek Sienkiewicz stwierdzil: ,My mamy omoéwi¢ sytuacje,
zaproponowac ewentualnie uzasadnienie, a to zostanie poddane pod glosownie na
sesji Rady Powiatu”.

Pani mecenas Ewa Muszynska-Nowak odczytata projekt uchwaty Rady Powiatu
Inowroctawskiego w sprawie rozpatrzenie petycji Pana Stawomira Szeligi z dnia
2 grudnia 2019 roku wraz z uzasadnieniem.

Radny Marek Koscinski wskazal na zdanie w uzasadnieniu: sy B8t
wprowadzenie opfat za korzystanie z parkingéw, poprzez zmodernizowanie
nawierzchni parkingowej wokot budynkow Szpitala”. Zapytat kto wykonana te
nowg nawierzchnie?

Przewodniczgca Komisji odpowiedziata, ze Szpital.

Radny Koscinski poinformowat, ze Szpital nie moze nic robié¢ na nieswoim
gruncie, bo przeciez jest to grunt Miasta. ,Jezeli s takie plany, to ja na sesji
zadam pytanie z jakich $rodkéw nie swoj grunt bedzie naprawiony. Nie mozna
naprawia¢ czegos, co nie jest moje, chyba ze s3 stosowne zapisy w umowie
dzierzawne;j”.

Przewodniczgca Komisji wyjasnita, ze w umowie musi to by¢ zawarte, bo jezeli
np. na parkingu zrobi sie dziura to dzierzawca musi ja naprawié, a nie czekaé na
wiasciciela gruntu. Prawa biezacego utrzymania przechodza na uzytkownika.



Radna Mirostawa Kucol powiedziata, ze Zarzad Drog Powiatowych bedzie to
robit.

Zdaniem Pani mecenas na pewno reguluje to umowa miedzy Miastem
a Szpitalem.

Radny Leszek Sienkiewicz zaproponowat, aby zapytaé Dyrektora Szpitala, kto
i z jakich $rodkéw zmodernizuje nawierzchnie parkingowa wokét budynkow
Szpitala.

Przewodniczaca Komisji poddata pod glosowanie przedmiotowy projekt
uchwaty, ktéry zaopiniowano 4 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujgcym.

Ad. 4

W sprawach biezacych, w kwestii dotyczace] petycji przewodniczgca Komisji
wniosta, zeby Biuro Prawne automatycznie je otrzymywato i na posiedzenie
Komisji byla juz przygotowana opinia prawna oraz projekt uchwaty. Chodzi
o skrocenie terminu zatatwiania petycji. Zwrocita sie do cztonkdw Komisji
z pytaniem: ,,Czy uwazacie za zasadne, aby prawnik przy konkretnej sprawie nas
wspierat i ten sam tez by} obecny na sesji”.

Czlonkowie Komisji zgodzili si¢ z Przewodniczaca Komisji.

Po wyczerpaniu porzadku obrad posiedzenie zakonczono.

Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Wiestawa Paszkiewicz

Protokotowata
Jadwiga Antczak



Lista obecnosci czlonkéow
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KOMISJI SKARG, WNIOSKOW IPETYCJI

na posiedzeniu w dniu /7.4
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L.p. Nazwisko i imie

1. Paszkiewicz Wiestawa — przewodniczaca

2. Sienkiewicz Leszek — zastgpca przewodniczacego

3. Kryszak Feliks

4. Kucol Miroslawa

o, Koscinski Marek
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UCHWALA Nr ......... /..../12020
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
ZAME s cnmvisnnasins

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 2 grudnia 2019 r. Pani Renaty Sutor

Na podstawie art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511 z pézn. zm.") oraz art. 6 ust. 1, art. 9
ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz.870) uchwala sig,

co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ postulatow zawartych w punkcie 1 petycji Pani Renaty Sutor
z dnia 2 grudnia 2019 r. z powodéw wskazanych w uzasadnianiu do uchwaty.
2. Rada Powiatu Inowroctawskiego uznaje si¢ za niewtasciwag do rozpatrzenia petycji
Pani Renaty Sutor z dnia 2 grudnia 2019 r. w zakresie punktu 2 - 17 petycji tj.
zmiany przepisow prawa.

3. Przekazuje si¢ Marszatkowi Sejmu petycj¢ do rozpatrzenia wedhug wiasciwosci.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu

Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Marek Mieszko Gerus

: Zmiany teksu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. 220191, poz. 1571 i poz. 1815.



UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr .../...../2020

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 2 grudnia 2019 r. Pani Renaty Sutor

Dnia 2 grudnia 2019 r. wplynela petycja Pani Renaty Sutor w interesie publicznym
w zakresie zmiany przepiséw prawa miejscowego dot. niepobierania optat za parkingi przed
Kosciotami, cmentarzami oraz szpitalami oraz postulatu, aby we wszystkich szpitalach ceny
sprzedawanych  produktéow  Zzywnosciowych nie przekraczaly cen detalicznych
obowiazujacych w zwyktych sklepach, a takze podatkowego, cywilnego, gospodarczego,
mediéw, postgpowania cywilnego, zbidrek publicznych, rodzinnego, spotecznego, karnego

wykonawczego.

W zakresie postulatu nieodptatnych miejsc postojowych przed Kosciotami, cmentarzami
1 szpitalami, to nalezy wskazaé, ze Powiat Inowroctawski nie jest wiascicielem nieruchomosci

przed tymi obiektami.

Odnoszac si¢ do postulatu dotyczacego cen sprzedawanych produktow
zywnosciowych w szpitalach, to nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, Ze nie obowiazuja w Polsce
ceny regulowane, a tym bardziej samorzad powiatowy czy inny samorzad terytorialny nie jest

uprawiony do takiej ingerencji.

W Polsce obowiazuje gospodarka wolnorynkowa, w ktorej jednostki gospodarujace
kierujg si¢ swoimi wlasnymi celami i staraja si¢ osiagga¢ maksymalne korzysci, nie uciekajac

si¢ do pomocy czy ochrony ze strony panstwa.

Punkt 2-17 petycji dotyczy zmiany przepisow prawa, ktére nie leza do kompetencji

Powiatu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) wynika, Ze petycja
moze by¢ zlozona do organu wiadzy publicznej, a takze do organizacji lub instytucji

spofecznej w zwigzku z wykonywanymi przez nig zadaniami zleconymi z zakresu

administracji publiczne;j.

Jednoczesnie na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz.870)

przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w szczegélnosci, zmiany przepisow prawa, podjecia



rozstrzygniecia lub innego dzialania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycjg,
zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w imi¢ dobra wspélnego,

mieszczacych si¢ w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.

Organy samorzadu terytorialnego musza legitymowa¢ si¢ w swoim dziataniu wyraznie
udzielonym upowaznieniem ustawowym, ktére okresla przedmiot regulacji w drodze aktu

prawnego oraz organy kompetentne do jego wydania.

Wiadze ustawodawcza sprawuje Sejm i Senat. Na podstawie art. 7 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr. 78, poz. 483 z pozn.
zm.) organy wladzy publicznej dzialajq na podstawie i w granicach prawa, zawiera normeg
zakazujaca domniemywanie kompetencji takiego organu i tym samym nakazuje, by wszelkie
dzialania organu wladzy publicznej byly oparte na wyraznie okreslonej normie
kompetencyjne;j.

Zgodnie z art. 118 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej inicjatywa
ustawodawcza przystuguje postom, Senatowi, Prezydentowi Rzeczpospolitej Polskiej
i Radzie Ministréw oraz grupie co najmniej 100.000 obywateli majacych prawo wybierania
do Sejmu. Natomiast w zakresie zmian przepiséw zawartych w aktach podstawowych

wlasciwy jest minister kierujacy danym dzialem administracji rzadowe;.

Z powodéw wskazanych powyzej Rada Powiatu Inowroctawskiego postanowita
nie uwzgledni¢ postulatow Pani Renaty Sutor zawartych w punkcie 1 petycji, a w pozostatym

zakresie przekaza¢ petycje wedlug wiasciwosci Marszalowi Sejmu.

Podstawg prawng przedmiotowej uchwaty stanowi art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511
z pbzn. zm.), ktére stanowia, ze do wylaczne] wilasciwosci rady powiatu nalezy
podejmowanie uchwal w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
powiatu. Rada powiatu rozpatruje skargi na dzialania zarzadu powiatu i powiatowych

jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli.

Z kolei art. 6 ust. 1 ustawy o petycjach nakazuje przestaé¢ petycje do podmiotu
wiasciwego do rozpatrzenia petycji, natomiast zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca
2014 1. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) petycja ztozona do organu stanowiacego

jednostki samorzadu terytorialnego jest rozpatrywana przez ten organ.



UCHWALA Nr ......... /....12020
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
: Zdnia ..ooooviiiiiiinnn.

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 6 grudnia 2019 r. Pani Renaty Sutor

Na podstawie art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U.z 2019 r. poz. 511 z pézn. zm.") oraz art. 6 ust. 1, art. 9
ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) uchwala sie,

co nastgpuje:

§ 1. 1. Rada Powiatu Inowroclawskiego uznaje si¢ za niewtasciwg do rozpatrzenia petycji
Pani Renaty Sutor z dnia 6 grudnia 2019 r. w zakresie punktu 1 petycji tj. zmiany
przepisOw prawa miejscowego.

2. Przekazuje si¢ Gminie Miastu Inowroctaw, Gminie Inowroctaw, Gminie Dabrowa
Biskupa, Gminie Gniewkowo, Gminie Janikowo, Gminie Kruszwica, Gminie
Pakos¢, Gminie Rojewo, Gminie Ztotniki Kujawskie, petycje do rozpatrzenia
wedlug wlasciwosci.

3. Nie uwzglednia si¢ postulatéw zawartych w punkeie 2 petycji Pani Renaty Sutor

z dnia 6 grudnia 2019 r. z powodéw wskazanych w uzasadnianiu do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu

Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Marek Mieszko Gerus

: Zmiany teksu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U, z 2019 1. poz. 1571 i poz. 1815,



UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr .../...../2020
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
4111 1 [ e

w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 6 grudnia 2019 r. Pani Renaty Sutor

Dnia 6 grudnia 2019 r. wplynela petycja Pani Renaty Sutor w interesie publicznym
w zakresie zmiany przepisow prawa: zmiany przepisbw prawa miejscowego poprzez
utworzenie w kazdej Gminie miejsca gdzie mozna bezplatnie zaparkowa¢ wraz
7 zaznaczeniem takiego miejsca - znakiem drogowym parkingu z dopiskiem bezplatny. Pani
Sutor postuluje réwniez, aby przed Sadami, Gminami, Starostwami, Urzedami Skarbowymi
i innymi urzedami byly parkingi bezplatne. Pani Sutor wnosi takze o poparcie w formie
uchwaty skierowanej do Konferencji Episkopatu Polski petycji o dokonanie pelnej

Intronizacji Jezusa Chrystusa na Kréla Polski.

Punkt 1 petycji dotyczy zmiany przepisow prawa miejscowego, ktére nie leza
w kompetencji Powiatu. Na marginesie nalezy wskazaé, ze parkingi przed Starostwem

Powiatowym w Inowroctawiu sg bezptatne.

Punkt 2 petycji dotyczy poparcia w formie uchwaly skierowanej do Konferencji
Episkopatu Polski petycji wystanej do Konferencji Episkopatu Polski o dokonanie
Intronizacji Jezusa Chrystusa na Kréla Polski.

7 art. 2 ust. 1 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) wynika, ze petycja moze
by¢ zlozona do organu whadzy publicznej, a takze do organizacji lub instytucji spofecznej
w zwiazku z wykonywanymi przez nia zadaniami zleconymi z zakresu administracji
publicznej. O tym, czy pismo jest petycja, decyduje tres¢ zadania, a nie jego forma

zewngtrzna.

Jednoczeénie na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870)
przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w szczeg6lnosci, zmiany przepisow prawa, podjgcia
rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycig,
zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegolnej ochrony w imi¢ dobra wspolnego,

mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.



Organy samorzadu terytorialnego muszq legitymowaé si¢ w swoim dziataniu wyraznie
udzielonym upowaznieniem ustawowym, ktore okresla przedmiot regulacji w drodze aktu

prawnego oraz organy kompetentne do jego wydania.

Z powodéw wskazanych powyzej Rada Powiatu Inowroctawskiego postanowita
przekazaé petycj¢ wedlug wiasciwosei Gminie Miastu Inowroctaw, Gminie Inowroclaw,
Gminie Dabrowa Biskupa, Gminie Gniewkowo, Gminie Janikowo, Gminie Kruszwica,
Gminie Pakos¢, Gminie Rojewo, Gminie Zlotniki Kujawskie oraz nie uwzgledni¢ postulatow

Pani Renaty Sutor zawartych w punkcie 2 petycji.

Podstawg prawna przedmiotowej uchwaty stanowi art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511
z pozn. zm.), ktére stanowia, ze do wylacznej wlasciwosci rady powiatu nalezy
podejmowanie uchwal w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
powiatu. Rada powiatu rozpatruje skargi na dzialania zarzadu powiatu i powiatowych

jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli.

Z kolei art. 6 ust. 1 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) nakazuje przesta¢
petycje do podmiotu whasciwego do rozpatrzenia petycji, natomiast zgodnie z art. 9 ust. 2
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) petycja ztozona

do organu stanowiacego jednostki samorzadu terytorialnego jest rozpatrywana przez

ten organ.



UCHWALA Nr......... /..../2020
RADY POWIATU INOWROCELAWSKIEGO
A 1

W sprawie rozpatrzenia petycji Pana Konrada Cezarego Lakomego

Na podstawie art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511 z p6zn. zm.") oraz art. 9 ust. 2 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2018 r. poz.870) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ postulatow zawartych w petycji Pana Konrada Cezarego
Lakomego z powodow wskazanych w uzasadnianiu do uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzy¢é Przewodniczacemu Rady Powiatu
Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Marek Mieszko Gerus

! Zmiany teksu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2019 r. poz. 1571 i poz. 1815.



UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr .../......2020

w sprawie rozpatrzenia petycji Pana Konrada Cezarego Lakomego

Do Starostwa Powiatowego w Inowroctawiu wplyneta petycja Pana Konrada
FLakomego w interesie publicznym dotyczaca wprowadzenia w zycie w Starostwie Polityki
Zarzadzania Konfliktem Intereséw zgodnie 2z zleceniami Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, a takze wyznaczenia ~w Starostwie osoby odpowiedzialnej za
egzekwowanie tej polityki, wprowadzeniu mechanizmu kontroli naruszen wspomnianej

polityki oraz ustanowienia konsekwencji za jej nieprzestrzeganie.

Obowigzujgce w Polsce akty prawne rangi ustawowej nie reguluja kwestii polityki

zarzadzania konfliktem interesow.

Poradnik Centralnego Biura Antykorupcyjnego nie jest aktem prawnym i zalecenia
z tego poradnika nie sg wigzace dla organéw powiatu. Poradnik ten stanowi wylacznie
wskazowki dla przedstawicieli wladzy wybieranych w wyborach powszechnych,
co do okreslonego sposobu postgpowania, zgodnego ze standardami etycznymi i przepisami

prawa. Zalecenia te wskazujg na sposoby przeciwdziatania korupcji w zyciu publicznym.

Organy samorzadu terytorialnego musza legitymowac si¢ w swoim dziataniu wyraznie
udzielonym upowaznieniem ustawowym, ktére okresla przedmiot regulacji w drodze aktu

prawnego oraz organy kompetentne do jego wydania.

Z powodéw wskazanych powyzej Rada Powiatu Inowroctawskiego postanowita

nie uwzgledni¢ postulatéw Pana Konrada Cezarego Lakomego zawartych w petycii.

Podstawg prawng przedmiotowej uchwaly stanowi art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511
zpozn. zm.), ktére stanowig, ze do wylacznej wlasciwoéci rady powiatu nalezy
podejmowanie uchwal w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
powiatu. Rada powiatu rozpatruje skargi na dzialania zarzadu powiatu i powiatowych

jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje skladane przez obywateli;



Z kolei art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 870) stanowi, ze petycja ziozona do organu stanowigcego jednostki samorzadu

terytorialnego jest rozpatrywana przez ten organ.



UCHWALA Nr.......... /....2020
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
VAL o 1L ORI

w sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 2 grudnia 2019 r. Pana Slawomira Szeligi

Na podstawie art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. 22019 r. poz. 511 z p6zn. zm.") oraz art. 9 ust. 2 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) uchwala sig¢, co nastgpuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ postulatow zawartych w petycji Pana Stawomira Szeligi z dnia

2 grudnia 2019 r. z powodéw wskazanych w uzasadnianiu do uchwatly.

§ 2. Wykonanie  uchwaly  powierzy¢  Przewodniczgcemu  Rady  Powiatu

Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowroclawskiego

Marek Mieszko Gerus

! Zmiany teksu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. 22019 r. poz. 1571 i poz. 1815.



UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr .../...../2020

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 2 grudnia 2019 r. Pana Slawomira Szeligi

Dnia 2 grudnia 2019 r. wptynela petycja Pana Stawomira Szeligi w interesie publicznym
dotyczaca nowelizacji prawa miejscowego W sprawie programu naprawczego Szpitala
Inowroctawskiego w Inowroctawiu i1 odstgpienia od ponownego wprowadzenia oplat
za parkowanie przy lecznicy dla pacjentéw, ich rodzin oraz pracownikow szpitala.

Rada Powiatu Inowroctawskiego podjeta w dniu 25 pazdziernika 2019 r. uchwale
nr  XII/119/2019, w sprawie zatwierdzenia Programu Naprawczego Szpitala
Wielospecjalistycznego im. dr Ludwika Blazka w Inowroctawiu. Jednym z dziatan
naprawczych wprowadzonych przez Dyrekcje Szpitala, majacych na celu poprawe kondycji
finansowej szpitala jest wprowadzenie oplat za korzystanie z parkingéw, poprzez
zmodernizowanie nawierzchni parkingowej woko6l budynkoéw szpitala i uruchomienie
zautomatyzowanego systemu poboru oplat. Zasadniczo, argumenty przedstawione w petycji
nalezy podzieli¢. Jednakze majgc na wzgledzie konieczno$é udzielenia pomocy placoéwce
przy zapewnieniu spoleczenistwu mozliwosci dalszego korzystania z dotychczas oferowanych
ustug medycznych w nieograniczonym zakresie, przy kontynuacji pracy poszczegélnych
oddzialéw szpitalnych celem ratowania zdrowia i zycia pacjentéw, wprowadzenie m.in. oplat

parkingowych jest wyborem racjonalnym z punktu widzenia ekonomicznego.

Po wnikliwym przeanalizowaniu zasadno$ci wdrozenia programu naprawczego nie ma
alternatywnego rozwigzania. Nie bez znaczenia pozostaje fakt kosztow eksploatacji i napraw
nawierzchni miejsc parkingowych. Znaczne obcigzenie taborem samochodowym powoduje
dekapitalizacj¢ nawierzchni, co zwigksza wydatki Szpitala kosztem nakladéw na sfere
lecznicza. Doda¢ nalezy, ze z parkingu przy szpitalu inowroctawskim korzystajg mieszkancy
osciennych powiatéw, a takze osoby nie zwiazane w zaden sposéb z lecznicy.
Uwzglednione bedzie bezplatne parkowanie na terenie Szpitala. Wedtug wyjasnien Dyrektora
Szpitala zapewnione bedzie bezpieczenstwo interesow pacjentow poprzez wprowadzony

regulamin organizacyjny parkingu, z ktérego bezptatnie bedg korzystaé np.:
- 0soby niepelnosprawne, posiadajace karty parkingowe,

- pacjenci korzystajacy z zabiegéw rehabilitacyjnych,



- pacjenci bedgcy pod statg opieka specjalistyczng poradni badZz oddzialow szpitalnych,

- wjazd na teren Szpitala i parking bedzie bezplatny do 15 min, umozliwienie dojazdu do

kazdego miejsca przy Szpitalu, podwiezienie pacjenta.

Z powodéw wskazanych powyzej Rada Powiatu Inowroctawskiego postanowita
podtrzymac swoje wczesniejsze stanowisko i nie uwzgledni¢ przedtozonych postulatéw Pana

Stawomira Szeligi zawartych w petycji z dnia 2 grudnia 2019 r.

Podstawg prawng przedmiotowej uchwaly stanowi art. 12 pkt 11, art. 16a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511
z pozn. zm.), ktore stanowia, ze do wylacznej wlasciwosci rady powiatu nalezy
podejmowanie uchwat w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady
powiatu. Rada powiatu rozpatruje skargi na dziatania zarzadu powiatu i powiatowych

jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli.

Z kolei z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r.
poz.870), petycja ztozona do organu stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego jest
rozpatrywana przez ten organ.
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