BR.P.0002.44.2014

PROTOKOL NR 44/2014

obrad XLIV sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego, ktora odbyla si¢
22 sierpnia 2014 roku o godzinie 11.00 w sali posiedzen Starostwa
Powiatowego w Inowroclawiu przy ul. Matewskiej 17.

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

Obrady rozpoczal Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroctawskiego
Ryszard Jagodzinski wyglaszajac formute: ,,Otwieram obrady XLIV sesji Rady
Powiatu Inowroctawskiego”.

Prowadzacy obrady powitat przybytych na posiedzenie: radnych Rady Powiatu
Inowroctawskiego, Zarzad Powiatu ze Starosta Inowroctawskim Tadeuszem
Majewskim na czele, przedstawicieli organizacji pozarzadowych, spotecznych,
gospodarczych, przedstawicieli zwigzkdéw zawodowych, skarbnika, sekretarza
i naczelnikow wydziatow Starostwa, kierownikow powiatowych jednostek
organizacyjnych, shuzb, strazy i inspekcji. Nastgpnie powital redaktorow
miejscowych srodkow przekazu i wszystkich obecnych.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze na 29 radnych w sesji uczestniczy
26 radnych, a zatem Rada Powiatu jest wladna do podejmowania
prawomocnych decyzji.

Nieobecni radni: Andrzej Brylew, Iwona Stanek, Franciszek Zak.
2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu Inowroclawskiego Ryszard Jagodzinski
zaproponowal wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty Rady
Powiatu Inowroctawskiego w sprawie przyjecia zmian do Strategii Rozwoju
Powiatu Inowroctawskiego na lata 2007-2015, ktory rozpatrywany bylby jako
pkt 11. Wspomnial, ze radni otrzymali go przed dzisiejsza sesjg. Pozostale
punkty uzyskatyby odpowiednio zmieniong numeracj¢. Przewodniczacy zapytat,
czy kto$ z radnych cheiatby wnies¢ uwagi do proponowanego porzadku obrad.

Radny Piotr Strachanowski o$§wiadczyl, ze radni po raz kolejny sa zaskakiwani
przez Zarzad Powiatu wnoszeniem projektéw uchwat na 4 minuty
przed rozpoczgciem sesji. Jest to taka praktyka, ktora uniemozliwia nam
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zapoznanie si¢ z trescia tej uchwaly. Sytuacja taka ma miejsce nie po raz
pierwszy, ale mozna przyjac, ze jest to pewnego rodzaju praktyka.

Starosta Inowroctawski poprosit Joanng Kucht¢ Kierownika Biura Rozwoju
i Inicjatyw Europejskich o ztozenie wyjasnien w powyzszej kwestii.

Kierownik Biura Rozwoju 1 Inicjatyw Europejskich Joanna Kuchta
poinformowata, Ze niniejszy projekt uchwaly zostal przedtozony w dniu
dzisiejszym, z uwagi na fakt, ze zmiany do Strategii Rozwoju Powiatu
Inowroctawskiego poddane byly konsultacjom spolecznym, w okresie
od 1 do 14 sierpnia br.. Po zakonczeniu procedury konsultacji, Zarzad na swoim
dzisiejszym posiedzeniu przyjat ten projekt uchwaty. W zwiazku z tym prosba
o ujgcie ww. projektu uchwaly w porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodzinski o§wiadezyl, ze z uwagi na
fakt, ze bylo to poddane konsultacjom spotecznym, wiec nie jest to dla Rady
co$ wyjatkowo nowego. W zwiazku z tym, Przewodniczacy zaproponowal,
aby Rada przyjeta t¢ zmiane, miedzy innymi z uwagi na uplywajace terminy
1 dziatania Powiatu w tym zakresie zaplanowane w roku biezacym. Zaznaczyl,
ze problem strategii jest wazna rzecza, jednak trudno jest mowic¢ tu do konca
o zaskoczeniu, gdy temat ten byt konsultowany spotecznie.

W zwigzku z tym, ze radni nie wniesli juz zadnych uwag, propozycji czy zmian
do porzadku obrad, przystagpiono do glosowania nad wprowadzeniem
w pkt.11 projektu uchwaly w sprawie przyjecia zmian do Strategii Rozwoju
Powiatu Inowroctawskiego na lata 2007-2015.

Glosowanie ( 26)
za - 18 radnych
wstrzymato si¢ — 8 radnych
przeciw - 0
Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze Rada Powiatu Inowroctawskiego
wprowadzila do porzadku obrad XLIV sesji w pkt. 11 projekt uchwaly
w sprawie przyjecia zmian do Strategii Rozwoju Powiatu Inowroclawskiego
na lata 2007-2015.

Przystapiono do glosowania porzgdku obrad wraz z wprowadzonym do niego
projektem uchwaty.



Glosowanie ( 26)
za - 19 radnych

wstrzymato si¢ — 7 radnych

przeciw - 0

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu Inowroctawskiego
przyjeta porzadek obrad XLIV sesji wraz z wprowadzona do niego zmiang,

3. Przyjecie protokolu obrad XLIII sesji Rady Powiatu
Inowroclawskiego.

Radny Ireneusz Beska sekretarz obrad XLIII sesji Rady Powiatu
poinformowat, ze zgodnie ze Statutem protokdt XLIII sesji byl wylozony do
wgladu w Biurze Rady i rzetelnie odzwierciedla przebieg posiedzenia. Radni nie
wniesli zadnych uwag i zastrzezen do jego tresci. Majac powyzsze na uwadze
wniost o przyjecie protokotu XLIII sesji Rady Powiatu Inowroctawskiego.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (26)
Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodznski stwierdzil, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego jednoglosnie przyjeta protokét obrad XLIII sesji
z 30 czerwca 2014 1.

4. Wybor sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu zaproponowal na sekretarza obrad
XLIV sesji radng Zyte Szumlanska ktora wyrazila zgode na objecie
wspomnianej funkcji. Innych kandydatur nie zgtoszono.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (26)
Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu Inowroctawskiego

jednogtosnie powierzyla radnej Zycie Szumlanskiej funkcje sekretarza obrad
XLIV sesji.

S. Informacja o realizacji uchwal Rady Powiatu Inowroclawskiego
podjetych na XLIII sesji 30 czerweca 2014 roku i powierzonyech do

wykonania Przewodniczacemu Rady Powiatu.

Informacja zostata przyjeta.



6. Informacja Starosty Inowroclawskiego o realizacji uchwal podjgtych
na XLIIT sesji Rady Powiatu Inowroclawskiego 30 czerwea 2014 roku.

Informacja zostata przyjeta.

7. Informacja o pracy Zarzadu Powiatu Inowroclawskiego w okresie
od 18 czerwca 2014 roku do 12 sierpnia 2014 roku.

Radna Wiestawa Pawlowska wskazala na str. 21 pt VII. Sprawy z zakresu Biura
Audytu Wewnetrznego 1 Kontroli. Oswiadczyla, ze wiclokrotnie prosifa
o uszczegOlawianie informacji na temat merytorycznej realizacji pewnych
sprawozdan i informacji z rdéznych dziatan, a tu w przypadku kontroli, ktore
przyjmuje Zarzad Powiatu. Natomiast nie ma nawet stowa na temat wyniku
kontroli Biura Audytu, w tych dwodch placowkach. Radna zaznaczyla,
ze juz kiedy$ o to prosila w przypadku innych spraw, aby informowac¢ radnych,
czy kontrola wypadta dobrze czy zZle, ze Zarzad ma zalecenia i jakiego rodzaju,
jakie terminy itd.

Kierownik Biura Audytu Wewngtrznego 1 Kontroli Robert Gotdecki oswiadczyt,
ze informacja, ktérej dotyczy zapytanie Pani Radne] zwigzane bylo z kontrolg
prowadzong w okresie od 24 kwietnia do 13 czerwca br. Poinformowal, ze byta
to kontrola dorazna. Dotyczyla prawidlowosci gospodarowania mieniem,
srodkami finansowymi w zakresie wycinki drzew i sprzedazy drewna, naprawy,
remontéw sprzgtu 1 pojazdow Zarzadu Drog Powiatowych, usuwania pojazdow
z drog oraz ich przechowywania, zgodnie z art. 130a prawo o ruchu drogowym
oraz zamowien publicznych, w tym zaméwienia do 14 tys. i powyzej
14 tys. euro. Zaznaczyl jednak, ze od 16 kwietnia tego roku prog ten zostat
podniesiony do 30 tys. euro, ale pracownicy Biura Kontroli kontrolowali okres,
kiedy obowigzywaly jeszcze uchylone przepisy. W wyniku tej kontroli
stwierdzono uchybienia jak 1 nieprawidtowosci. Dodal, Zze szczegoédtowa
informacja odnos$nie ustalen zawarta zostanie w pisemnej odpowiedzi.

Radna Wiestawa Pawlowska poprosita, aby t¢ informacje otrzymali wszyscy
radni.

Informacja zostala przyjeta.
8. Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Henryk Ligocki ztozyl interpelacje na pismie do Prezydenta Miasta
Inowroctawia, ktora stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.



Radna Wiestawa Pawtowska zglosila prosbe do Starosty Inowroclawskiego.
Na odcinku pomigdzy ulicami Narutowicza a Sienkiewicza przy ulicy
Roosevelta rosnie suche drzewo. W zwigzku z tym radna poprosita, aby zbada¢
te sytuacje 1 ewentualnie je usunag jesli si¢ do tego bedzie kwalifikowalo.

Radny Jerzy Gaweda oznajmil, Ze ztozy interpelacje, ktéra bedzie wymagata
glebszego wyjasnienia. Stwierdzil, Ze postara si¢ na tym etapie nie dokonywaé
wlasnej oceny. Poinformowal, Zze na przelomie kwietnia i maja br. na stronie
internetowej inowroctawskiego szpitala ukazalo sie ogloszenie dotyczace
zatrudnienia na stanowisko technika administracji. W zakresie tego stanowiska
mial by¢ obowigzek przygotowywania i obstugi zamoéwien publicznych.
Na poczatku maja pelna dokumentacje, ktora byta wymagana w ogloszeniu,
ztozyta Pani Katarzyna S. Dnia 19 maja telefonicznie zostata poinformowana,
ze zostaje zaproszona na rozmowe kwalifikacyjng w dniu nastgpnym tj. 20 maja.
Rozmowa odbyta si¢ i przeprowadzona zostala w obecnosci kierownika
zamoéwien publicznych. W trakcie te] rozmowy nie kwestionowano
dokumentacji, ktora zostata przedtozona zgodnie z ogtoszeniem. Byt réwniez
list motywacyjny. I po krotkiej naradzie poinformowano ta Pania, ze zostanie
zatrudniona na tym stanowisku. Zaprowadzono jg réwniez do biur administracji,
przeprowadzono réznego rodzaju rozmowy. Wskazano, ze wynagrodzenie
bedzie przystugiwalo w granicach 2.100 zi. Wydano skierowanie na badanie
przez Medycyng Pracy i ustalono dzien tego badania na 2 czerwca br.
Poinformowano réwniez, ze zatrudnienie nastapi z dniem 16 czerwca br.
Natomiast w dniu nastgpnym w godzinach potudniowych Pani ta otrzymala
informacje, ze nie moze zosta¢ zatrudniona, gdyz nie przewidziano w budzecie
srodkéw finansowych na zatrudnienie. Nie potrafiono rowniez okresli¢ w jakim
okresie te $rodki beda pozyskane. Nastepnie 15 lipca — jak twierdzi ta Pani-
udata sie do Szpitala, aby wyjasni¢ sw¢j status, bo miata — jak twierdzi -
przyrzeczenie zatrudnienia. Doszlo do rozmowy u dyrektora i tam,
w tej rozmowie zaprzeczono, ze S$rodki finansowe nie sg przyczyng
niezatrudnienia. Pracownik kadr czy kierownik kadr w rozmowie jeszcze
pomiedzy tym spotkaniem mial powiedzie¢, ze nie wszystko ta Pani przekazala,
a chodzilo tutaj o poprzednie miejsce pracy. Jak ta Pani pisze, informacje
zebrane po tym przestuchaniu mialy by¢ u poprzedniego pracodawcy
negatywnymi informacjami w stosunku do jej osoby. W zwiagzku z tym,
wystapita z pismem do poprzedniego pracodawcy, a chodzi o gming
Inowroctaw, a w odpowiedzi czytamy: ,,Na pismo z 15 lipca 2014 r. informuje,
ze Urzad Gminy Inowroctaw nie wydawal zadnej opinii ani informacji na temat
Pani Katarzyny S.” Pani ta poprosita na pi$mie o poinformowanie jej jaki jest jej
status, ale w tym dniu 15 lipca, kiedy przybyla okazato sie, ze na miejscu pracy,
na ktorym ona miata pracowaé zostala zatrudniona inna osoba juz pracujaca.
I ona o tym nie byla w ogoéle poinformowana. Z pisma, ktére zostato do tej Pani
skierowane rowniez czytamy, Ze zostala ponownie zweryfikowana. W pismie



tym rowniez podaje sie, ze Szpital nie twierdzil, Ze nie ma srodkéw. Réwniez
wskazywano, ze nie méwiono, iz pozyskiwano tg informacj¢ na temat miejsca
pracy lecz, ze moze by¢ to jak gdyby wskazanie jaka osoba takich informacji
udzielata. Radny uwaza, ze jezeli osoba zgtasza sie i pozwala swoje nazwisko
upubliczni¢ to cos na tej sprawie moze by¢. Dlatego poprosit o szczegbélowy
informacje przebiegu naboru na to stanowisko, czy byt protokdt, czy byt jakis
zespdl, itd. Radny poprosit o informacje na pismie. Stwierdzit, ze nalezatoby
rozwazy¢ czy ta sprawa nie powinna zaja¢ si¢ Komisja Rewizyjna
1 przeprowadzi¢ proces wyjasniania. Radny zaznaczyl, ze dysponuje
materiatami, jak rowniez 1 ta pani jest gotowa udzieli¢ informacji w tej sprawie.
Powinnismy mie¢ w tej sprawie jasnos¢, a obywatel musi mie¢ przekonanie
i pewnos$¢, ze jest rowny wobec prawa i ze ma szanse jednakowe jak kazdy
i tylko wzgledy merytoryczne bgda decydowaé o tym, czy moze podjaé prace
a proces weryfikacji roOwniez powinien by¢ jasno okre§lony, zeby nie byto,
ze my na telefony gdzie$ zdobywamy informacije, cho¢ pracodawca ma do tego
prawo, ale powinny by¢ tu spelnione pewne zasady. W tym miejscu radny
zwrdcit sig do Przewodniczacego Rady Powiatu, aby rozwazyl czy nie nalezy
réwniez Komisje Rewizyjna poprosi¢ o wyjasnienie.

Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodzinski oznajmil, ze interpelacja
powyzsza jest kierowana do kierownictwa Szpitala i Rady Spotecznej Szpitala,
ktdra jest organem nadzorujgcym wspotprace. Dodal, ze w jego opinii Komisja
Rewizyjna nie powinna tam mie¢ miejsca poniewaz jest to jednostka, ktora
funkcjonuje samodzielnie. Sprawa jest miedzy ta Panig a Zarzadem czy dyrekcja
Szpitala. My poprzez to wystapienie jesteSmy rowniez poinformowani o tej
sprawie. Zgodnie z zyczeniem radnego zostana przedstawione informacje jakie
byty formy. Na jakich zasadach byla zatrudniona inna osoba, nie wiem i nie
bede tego komentowal poniewaz to sa sprawy wewnetrzne Szpitala. Jezeli byto
to wewnetrzne przesuniecie to sprawa jest tutaj troche inna i dlatego tez moze
ta informacja pisemna, ktéra bedzie skierowana do Pana, wyjasni wszystko.

Radny Piotr Strachanowski o$wiadczyt, ze w dzisiejszym wydaniu Tygodnika
,Powiatu 1 Gmin”, ktérego wydawcg jest Express Bydgoski a my ku chwale
Powiatu wykupujemy tam wielkie teksty, zauwazyl pigkne zdjgcie Zarzadu
Powiatu incorpore w catosci idacego ulica Poznanska, gdzie, co chwala Panu
Dyrektorowi na nasze wielokrotne prosby podjeto wreszcie remont chodnika.
W zwiazku z tym zdjeciem i remontem tego chodnika, radny zapytal, czy odbidr
prac na tym zadaniu zostat juz dokonany bowiem raz jeszcze powtarzajac, przy
caltym szacunku, Ze ten chodnik powstaje i powstal, wykonanie tych prac
niestety budzi wiele watpliwosci. Stad pytanie radnego, czy odbiodr prac zostat
juz dokonany.



Radny Marek Gerus

1) oznajmil, ze ma pytanie nawigzujace do interpelacji radnego Piotra
Strachanowskiego dotyczace ulicy Poznanskiej. Chodnik zostal zrobiony, a czy
sa plany zrobienia ulicy. Kazdy z nas chyba przejezdzat ulica Poznanska, tym
kawatkiem od ulicy Szerokie} 1 ona praktycznie staje si¢ nieprzejezdna.
W zwiazku z tym radny zglosil prosbe, wzorem radnego Henryka Ligockiego,
aby Powiat w przysztym roku zagwarantowal $rodki na zrobienie tego kawatka
ulicy Poznanskie;j.

2) zwrécit si¢ do Przewodniczacego Rady 1 oznajmit, Ze w maju br. wystapit
z interpelacjg dotyczacy tablic informacyjnych przy drogach, czy celowe bylo
wprowadzanie w blad o remoncie drogi, przytoczono remont ulicy
Miechowickiej bodajze 1380 m wykonanych, a tablica stoi, ze remont calej.
Po trzech kilometrach zaczyna si¢ nastgpna tej samej tresci, tak jakby srodek.
Czy to byto jakies niedopatrzenie. Radny wspomnial, ze poprosit o informacij¢
czy wigcej w Powiecie jak takich ,kwiatkéw” typu, ze wyremontowano droge
nr X, a tak naprawde wyremontowano kilkaset metréw, tak jak w okolicach
Rojewa, Liszkowic. Czy to tak po prostu z niewiedzy, czy celowo tak zostato?
Poinformowal, ze otrzymat odpowiedz, ze Zarzad to rozpatrzy na swoim
posiedzeniu. Radny w czerwcu ponowil pytanie i otrzymat podobng odpowiedz,
ze Zarzad rozpatrzy te interpelacje. W zwiazku z tym, ze nie otrzymal
tej odpowiedzi, na podstawie art. 19 Statutu Powiatu Inowroctawskiego zwréceit
sie o rozpatrzenie tej interpelacji na najblizszej sesji.

Przewodniczacy Rady Powiatu o$wiadczyl, ze takie jest prawo, ze jezeli
odpowiedzZ na dany temat nie jest zadowalajaca, to Zarzad na najblizszej sesji po
prostu to przedstawi.

Radny Jacek Nijak nawigzal do powyzszych wypowiedzi, interpelacji radnych
dotyczacych ulicy Poznanskiej. Wspomnial, Ze na poprzedniej sesji Rady
Powiatu sktadatl interpelacje i cieszy sig¢, ze w migdzy czasie nastapil remont
i przebudowa chodnika. Natomiast nie udzielono odpowiedzi o rozwazenie
mozliwosci wnioskowania do budzetu na rok kolejny, o co réwniez dolaczajac
si¢ do tych wnioskow ponownie wnosz¢ i prosz¢ o odpowiedz.

9, Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowreclawskiego
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie zabudowanej nieruchomosci
polozonej w Inowroclawiu przy ulicy Boleslawa Krzywoustego 15.

Z projektem uchwaly wystgpita Bernarda Nowak Zastgpca Naczelnika
Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru 1 Gospodarki Nieruchomos$ciami.
Uzasadnita potrzebe wywotania uchwaty i wniosta o jej podjgcie.



W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska  wystapit jej przewodniczacy Feliks Kryszak. Poinformowal,
ze Komisja na posiedzeniu w dniu dzisiejszym zaopiniowala i przyjeta glosami
3 ,za” przediozony projekt uchwaly. Wnidst o podjecie uchwaty. Nastepnie
Przewodniczacy Komisji zwrocil si¢ z zapytaniem do Dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie co z dzieémi, jak zostana rozdysponowane i kiedy
to nastapi? Poprosit o bardzo szczegdtowe wyjasnienia w tej sprawie.

Radny Marek Gerus zapytal: ,,Byly 3 glosy ,,za” a dwa pozostate?”

Przewodniczacy Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska Feliks Kryszak wyjasnil, ze 3 cztonkéw Komisji bylo ,,za”,
a 2 ,,wstrzymato sig”.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje i zapytat, czy kto$ z radnych
chciatby zabra¢ glos w dyskusji.

Radny Piotr Strachanowski zapytal, czy Zarzad Powiatu przygotowujac
te uchwate rozwazal réwniez inne formy zbycia tej nieruchomosci, poza forma
bezposredniej sprzedazy, przekazania majatku i uzyskanych pieniedzy do
majatku Powiatu. Oznajmit, Ze to pytanie kieruje i formutuje z tego wzgledu,
1z uwaza, ze sprzedaz te] nieruchomosci powinna by¢ rozpatrywana w nieco
szerszym 1 bardziej historycznym aspekcie tej sprawy. ,,Cata ta nieruchomos$é
budowana byta na poczatku lat 80-tych w modnym woéwcezas, ale jak sie
okazywalo skutecznym trybie partycypacji spotecznej w budowie. Ten
panstwowy dom dziecka byl budowany prawie w calosci z majatku
wypracowanego przez miasto Inowroctaw i zaklady pracy, ktore kierowaty tam
duze odpisy finansowe, a takze w czgsci przez prace spoleczne wykonywane
przez mieszkancow Inowroctawia. Patrzac na lata 80-te wybudowanie tego
domu dziecka bylo jednym =z wigkszych osiggnie¢ inwestycyjnych
w I[nowroctawiu powstalych wlasnie na zasadzie pomocy spolecznej. Kiedy
kilka lat temu, my jako Powiat przystapiliSmy do sprzedazy pierwszej czesci
tej nieruchomosci (tego gtéwnego budynku domu dziecka) wowczas miasto
Inowroctaw wystgpilo z wnioskiem, aby Powiat Inowroctawski wykazat wobec
Miasta gest wspoltpracy 1 przekazat te nieruchomos¢ nieodptatnie na majatek
Miasta. Wtedy ten wniosek spotkal si¢ z negatywna ocena Powiatu,
gdzie argumentowano, 2z¢ najwazniejsza sprawa jest interes majgtkowy
i pozyskane pientadze. Trudno negowa¢ wartoscl tego przekonania, aczkolwiek
jak patrzymy jak ta nieruchomos$¢ w tej chwili wyglada, no to pozal si¢ Boze!
Jako jedyny w tej cze$ci Miasta na terenie Osiedla Piastowskiego przypomina
obiekt z czasow wojny, ktéry zostal zrujnowany, zniszczony i tak stoi. Zostat
sprzedany i niszczeje. Mozna byto ten budynek przekaza¢ Miastu, ktére mialo
wtedy projekty, aby przy wsparciu srodkow pienigznych z Unii Europejskie;
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przeznaczy¢ na obiekt socjalny, ktory bytby zagospodarowany. Jednak nie
majac takiej mozliwosci Miasto wykupito znajdujacy si¢ niedaleko tego miejsca
dawny biurowiec po IPB 1 z pozyskaniem $rodkéw finansowych z Unii prace
zostaly wykonane. Ten budynek tez jest przykladem jak mozna bylo zrobic.
W tych naszych kontaktach Miasta i Powiatu byly przypadki chwalebne i to
nalezy rowniez przypomnie¢, kiedy wzajemnic obie jednostki nieodplatnie
przekazywaty sobie mienie szanujac i jakby wychodzac naprzeciw potrzebom
inwestycyjnym partnera. Czy w tym przypadku jedynym interesem jakim sie
kierujemy jest to, aby te dziatke sprzedal?” Radny zaznaczyl, ze ciagle aktualny
pozostaje 6wczesny wniosek zlozony przez Miasto, aby Powiat Inowroctawski
rozpatrzyl mozliwos¢ przekazania tej nieruchomosci na cele uzytecznosci
publicznej Mtiasta Inowroctawia.

Radna Maria Zukowska oznajmita: , Podpisuje sie pod stowami radnego Piotra
Strachanowskiego. Moje obawy byly nieco inne na Komisji. MieliSmy
zaopiniowa¢ uchwal¢e o sprzedazy nieruchomosei, a ja z niepokojem zadaj¢
pytanie, ile dzieci mieszka jeszcze w tym obiekcie? Dlaczego najpierw nie
zajelismy sie tym, co bedzie dzialo si¢ z tymi dzieémi juz teraz? Zostawilismy
to gdzies na marginesie i zajeliSmy sie tym, co mozna spieniezy¢ i ewentualnie
zasili¢ budzet Powiatu. Tak na dobrg sprawe zostato nam dwa miesiace kadencji
i by¢ moze nastgpna rada bg¢dzie miala inng wizje i dlatego ubolewam, ze
dzieémi, juz raz pokrzywdzonymi, nie zaj¢liSmy sie na poczatku, tylko zeszlo to
na drugi tor. Dlatego tez poprosita, aby Pan Walter poinformowat, ilu
mieszkancow jest obecnie w tym budynku i w jakim wieku sg te dzieci oraz co
z nimi juz na dzien dzisiejszy powinno si¢ podzia¢? Moéwimy o sprzedazy a nie
mowimy o tym, co z nimi bedzie praktycznie za kilka dni?”

Radny Marek Gerus oswiadczyl, Ze jego zapytanie dotyczy trybu ewentualnego
przetargu na sprzedaz te] nieruchomosci. Zapytal, czy Zarzad rozwazal
mozliwo$¢ zabezpieczenia takich zapisow, ktore nie dopuscityby do sytuaci,
ktora ma miejsce obok, czyli niszczenia. Zaznaczyl, ze ma na mysl
wprowadzenie klauzul, ktére sa dozwolone i zobowiazujace inwestora do
okreslonego zachowania w okreslonym czasie, pod grozba egzekucji wprost
z nieruchomosci. Radny podkreslit, ze po pierwsze zabezpieczyloby to interes
terenu, a po drugie budzet Powiatu. Dodal, ze ma nadziejg, ze takie klauzule
byty rozpatrywane i sa rozwazane do wprowadzenia.

Starosta Inowroctawski Tadeusz Majewski o$wiadczyt: ,,Z duzym zdziwieniem
stucham zdan, ktére przed chwilg padly. Panstwo znacie budzet, a w budzecie
zostaly zapisane wplywy ze zbycia mienia w wysokosci 1,5 mln zt i ten budynek
jest tam zapisany. Wykonanie uchwaty budzetowej Rady jest obowigzkiem
Zarzadu, to po pierwsze. Po drugie, wiclokrotnie popehnialiSmy blad, ze
opuszczano budynek, procedury sprzedazy trwaly bardzo wiele miesigcy,
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a budynek byt dewastowany. W tej chwili proponujemy, aby w momencie kiedy
bedzie budynek opuszczony, a Dyrektor Jaskolski jest w trakcie
przygotowywania stosownych pomieszczen po bylym budynku strazy pozarne;j
i tam znajdzie swoja siedzibg caly zarzad domu dziecka o czym za chwile Pan
Walter powie. Od momentu ogloszenia do przetargu musza mingé dwa miesiace.
W ciagu tych dwoéch miesiecy, zgodnie z planem jaki przedstawi Dyrektor
Walter budynek ten bedzie opuszczony. Jesli nie bedzie opuszczony i plan ten
nie zostanie zrealizowany to budynek nie bedzie poddany sprzedazy, badz
warunkiem jego zbycia bedzie przekazanie budynku nowemu nabywcy
w momencie jego opuszczenia. Innej formuty sobie nie wyobrazam.”

Jesli chodzi o zapytania dotyczace czy Zarzad rozpatrywal inne mozliwosci
to Starosta odpowiedzial: ,,Jesli jest zapis w uchwale budzetowej Rady Powiatu
Inowroctawskiego to inne mozliwosci dla Zarzadu nie wchodzg w rachube. Poza
tym, zeby przenies¢ obecng dyrekcje do budynku w Matwach nalezy réwniez
ponies¢ okreslone koszty.” Starosta wspomnial, ze dzieci ze sprzedanego
wiekszego budynku nazywano ,dzieémi z bidula”, a dzis s juz dzieci
z domkdw jednorodzinnych czy z ulicy Kwiatowej. Teraz z pelnym szacunkiem
inne dzieci si¢ do nich odnosza. Starosta o§wiadczyl, Ze pieniadze ze sprzedazy
wspomnianego budynku poszly na pobudowanie domow dziecka i zrealizowanie
juz. przysztorocznych mozliwosel osiagnigcia standardow. Jesli sie okaze,
ze bedzie taka potrzeba to réwniez w roku nastepnym nalezatoby kolejny dom
dziecka pobudowaé. Starosta dopowiedzial, ze kilka samorzadéw gminnych
wystgpito z takimi inicjatywami, Ze chetnie na swoim terenie takie domy
dziecka widzialyby, bo sprawdzito si¢ to zadanie, a Rada i Zarzad Powiatu
Inowroctawskiego moga by¢ dumni, ze w tym kierunku podazono, opiekujac sie
dzie¢mi, ktore tej opieki potrzebuja. Zaznaczyl, Zze rozsadne dziatania
finansowe doprowadzily do dobrych rozwiazan. Dodal: ,Dziwie sie Panu
Radnemu Strachanowskiemu, ze wraca do czasow, ktore nie zapisaty sie
najchlubniejsza opieka nad dzieémi pozbawionymi opieki rodzicielskiej. Mysle,
ze ten kierunek, ktéry przyjelismy jest dobry. To Panistwo nadaliscie Zarzadowi
okreslony harmonogram dzialan. Stad tego typu wystgpienia. By¢ moze nie
bedzie sprzedazy tego domu w tym roku, dlatego ze jak wiemy procedury
przetargowe za dwa miesiace dopiero bedg uruchomione, a jak to czesto bywa
W pierwszym przetargu czg¢sto nie znajduje sig¢ oferenta i bedzie pewnie drugi
przetarg czy trzeci, a to juz pewnic bedzie si¢ dziato w nowej kadencii, cho¢
trudno jest to przewidzieé. Jednak przewidujac nalezy to tak czyni¢, aby
wydatki w naszym budzecie nie byly zbednie czynione, czyli utrzymanie tego
budynku staje sie w tym momencie bezcelowe 1 celowym jest jego zbycie.”

Na zapytanie radnego Marka Gerusa dotyczace stawiania klauzul
dla nowonabywcy, Starosta odpowiedzial, ze kazde obwarowanic wolnego,
otwartego przetargu powoduje obnizenie wartosci danego obiektu. Jesli
nowonabywcy bedziemy kazali cokolwiek innego tam zbudowaé i damy mu
okreslone wytyczne to moze pojawié si¢ problem ze zbyciem tego budynku.
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Dopowiedzial: ,Mysle, ze dziatanie Zarzadu jest w pelni uzasadnione, logiczne
1 oby udato si¢ to sfinalizowaé.”

Radny Marek Gerus stwierdzil: ,,Oczywiscie, ze stawianie klauzul inwestorowi
czy nabywcy stwarza pewne ograniczenia w zbyciu, ale jestesmy jednostka
samorzadu terytorialnego. By¢ moze mieszkancom nie odpowiadaja budynki,
ktére stoja 1 strasza np. budynek przy ul. Krzywoustego, a takze
te nieruchomosci zbywane kiedys$ przez Miasto, ktére nie byly obwarowane
wezesnie] klauzulami a konczyly si¢ interwencjami PIB, bo stwarzatly
zagrozenie dla zycia.” Tutaj radny podal przyklad ,stynnej” nieruchomosci
przy szkole ,Kasprowicza” sprzed 15 czy 20 laty sprzedanej. Zaznaczyl,
ze bez takich obwarowan mozna doprowadzi¢ wlasnie do takich sytuacji. Dodat:
~Oczywiscie Pan Starosta ma racje, ze to stwarza ograniczenia finansowe,
ale by¢ moze my jako Rada Powiatu 1 Zarzad Powiatu powinnismy
na to spojrze¢, nie jak przedsigbiorstwo a z punktu wiedzenia mieszkancow,
aby takich sytuacji unikac.” Zaproponowal, aby Zarzad zastanowil si¢ nad
wprowadzeniem takich klauzul, aby nie dopuszczaé¢ do zagrozenia. Stwierdzil,
ze jesli jeszcze 2 czy 3 lata budynek na ul. Krzywoustego w tym stanie postoi, to
z pewnoscig dojdzie do interwencji PIB, tak jak to mialo miejsce w przypadku
budynku przy szkole ,Kasprowicza”, a wowczas begdziemy sig zastanawiac, kto
to ma sfinansowac 1 kto za to zaptaci. Oznaymit: ,Mamy doswiadczenie innych
samorzadéw i nasze, wiec czemu z tego nie korzystaé. Oczywiscie najtatwiegj
sprzeda¢ za jak najwigksze pieniadze i nie martwi¢ si¢ tym, co beda pozniej
ludzie robili z tym, jak beda na to patrzyli, bo to jest najlatwiejsze. Dzisiaj juz
tak dziatamy. Popatrzmy co bgdzie dziato si¢ z tym budynkiem za 5 czy 8 lat.”

Radny Piotr Strachanowski os$wiadczyl: ,,Uwaga Pana Starosty byla na tyle
celna i bijaca we mnie, ze jestem tutaj chwalcg lat 80-tych i PRL - owskiego
systemu opieki nad dzie¢mi opuszczonymi. Otoz nie, ja tego tematu
i tego watku w ogoéle nie podejmowatem. Ten watek racze] pojawit
sic w wypowiedzi Pani Radnej Marii Zukowskiej. Moja wypowiedz
koncentrowata sie raz jeszcze przypomng na kwestii majatkowej, na kwestii tej
czy dla dobra rdéznych samorzadéw, ktdre ze sobg powinny wspdipracowac
powinny by¢ brane nie tylko sprawy stricte majatkowe, ale szerszy kontekst
zdarzen. Stad uwaga Pana Starosty, iz z zaskoczeniem przyjmuje iz watek
sprzedazy tej nieruchomodci podejmujemy skoro on si¢ pojawit w budzecie
i stal sie jakby obowiazujacy. No tak, ale przeciez nie jest tak, ze wszyscy
za tym budzetem glosowali. Mozemy przypomnie¢ jakie byly wyniki tego
glosowania. My te sprawe podejmujemy w interesie spotecznym i tak to prosze
odbierac.”

Radny Mieczystaw Szczygiel zapytat, czy jest juz wycena budynku domu
dziecka proponowanego do sprzedazy? Radny oswiadczyl, ze jesli pozyskane
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pieniadze z planowanej sprzedazy domu dziecka skierowane bytby na nowe
domy dziecka w gminach to jest ,,za”. W opinii radnego jest to dobry kierunek,
bo rodzinne domy maja przyszto$¢, a dzieci bedzie przybywaé. Jest za tym, zeby
ten obiekt dobrze sprzeda¢ a nowe obiekty budowaé¢ w gminach, bo niestety
rodzin patologicznych bedzie coraz wigce;.

Radny Ireneusz Beska odniost si¢ do wypowiedzi radnego Piotra
Strachanowskiego 1 oswiadczyl: ,,W calej rozciaglosci popieram sugestie
czy mozliwos¢ wykorzystania takich obiektow jak przy ul. Krzywoustego
czy innych na inne cele. Mozna wykorzysta¢ réwniez, korzystajac
ze wspdlpracy miedzy samorzadami. Bardzo zahije, ze takich gloséw nie byto
stycha¢ na tej Radzie i na Radzie Gminy Miejskiej przy likwidacji izby
wytrzezwien, kiedy to nieudolnie prowadzona izba zostata zlikwidowana
bez konsultacji z innymi samorzadami, gminami, powiatem i mamy teraz
to co mamy, ze izba wytrzezwien zostala przeniesiona do szpitala i na policje.
Natomiast Miasto tylko ze wzgledéw finansowych — jak to podkreslal Pan
Prezydent - zlikwidowato te izbg, poniewaz koszt pobytu na izbie byt ponad
450 zl. Przypomng Panstwu, Zze hotel dwuosobowy w nowo wybudowanym
hotelu Fokus kosztuje 237 zt za dobe.”

Radny Piotr Strachanowski ad vocem oswiadczytl: ,,Dzigkuje Panu Radnemu
Besce za te uwage, aczkolwiek w mojej pierwszej wypowiedzi wskazywalem,
ze byly przypadki w nieodleglej przesztosci kiedy Miasto i Powiat wykonywaty
wspolne przedsigwzigcia przekazujac swdj majatek. Ostatnim przyktadem, moze
o tyle nieszczgsliwym, ze dotyczylo to Miasta, jest sytuacja z ulicy Dworcowe;j,
gdzie przekazano tam dziatki na potrzeby os$wiatowe. Ale byly tez przeciez
przypadki kiedy Powiat przekazywal Miastu. To tyle tytulem pewnego
dopowiedzenia.”

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit: ,,W tej chwili jest ten okres, kiedy
politycznie zaczynamy wykorzystywa¢ pewne sprawy, chociazby po czesci
problem dotyczacy obiektow i przekazywania ich na cele spoleczne. By¢ moze —
to co Pan Starosta powiedziat — nie uda si¢ tego sfinalizowa¢ w czasie
tej kadencji. Jest to zadanie, ktore wynika z zapiséw w budzecie i moze sie
przeciagnaé na nastgpna kadencje z uwagi na trudnosci w zbyciu tego majatku.
Dlatego tez zgodnie z zapisem w naszym budzecie bede proponowal,
aby te uchwate przyja¢. Wspotpraca migdzy samorzadami by¢ musi. Polega ona
na pewnych obustronnych dzialaniach i1 oby te obustronne dziatania
jak najszybciej znalazly potwierdzenie, z czego bedziemy sig¢ cieszy¢ wszyscy,
zaréwno radni jak mieszkancy Powiatu 1 Miasta. Mysle, ze rozmowa miedzy
samorzadami stanie si¢ faktem. Troche sztucznie wywolano t¢ bariere miedzy
samorzadami, ale jest to temat, ktorego w tej kadencji nie uda si¢ rozwigzac.”
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Radny Marek Gerus zaznaczyl, ze chcialby zlozy¢ formalny wniosek.
Oswiadczyl: ,,Moje pytanie nie dotyczylo zadnej sprawy politycznej
i nie chcialem dyskutowaé na temat przekazania tego, tylko na temat
bezpieczenstwa, tego co si¢ dzieje z budynkami, ktére sa sprzedawane.
Nie majg zadnych obwarowan dotyczacych tego co si¢ dzieje. I to dotyczy po
pierwsze - pienigdzy. Komendant Policji moze powiedzie¢ ile bylo w ostatnim
czasie tj. w ostatnich 2 czy 3 latach rozbiorek, zagrozen czy zabezpieczen tego
typu budynkow. Po drugie, by¢ moze tez ma takie dane ile bylo interwencji na
tego typu budynkach, rozbierania budynkéw przez ziomiarzy, niszczenia,
nicbezpicczenstw.” W tym miejscu radny przypomnial o niszczejacych
budynkach przy ulicach: Znanieckiego, Kosciuszki i innych ulicach w centrum
Miasta, Dodal, ze za chwile dotyczy¢ to bedzie niszczejacego budynku
przy ul. Krzywoustego. W zwigzku z powyzszym, radny z uwagi
na bezpieczenstwo mieszkancow, nie bawigc si¢ w zadng polityke, zlozyt
wniosek formalny, aby zobowigza¢ Zarzad do wprowadzenia do uchwaly
klauzul zobowiazujacych inwestora do okre$lonego zachowania w okreslonym
czasie dla bezpieczenstwa mieszkancow.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil: ,,Wniosek przedmowcey jest daleko
idaca propozycja. Jednak kompetencje wynikajace z uchwaly kompetencyjnej
Rady dotycza Zarzadu. W zwiazku z tym, Zarzad podejmuje taka decyzje, choé
mozna zasugerowaé Zarzadowi, aby rozwazyl takg mozliwos$¢. Natomiast Rada
nie bedzie narzucala w tej chwili propozycji uchwaty. Jezeli bedzie taka
uchwata to wtedy mozemy nad nia dyskutowaé. Dzi$ jest to w kompetencji
Zarzadu i to Zarzad ma przygotowa¢ uchwalg, ktdra okresla forme przetargu”.

Starosta Inowroctawski Tadeusz Majewski oznajmil, ze za chwile wyjasni
wszelkie watpliwosci, ktore sie w tej chwili pojawiaja. Tutaj Starosta zwrdcit si¢
z zapytaniem do Komendanta Powiatowego Policji z zapytaniem: ,Ile razy byli
wzywani pracownicy Pana Komendanta do wlaman na ulice Krzywoustego
i niszczenia tego budynku? Ani razu, bo ten budynek jest wiasciwie
zabezpieczony. Whasciciel, ktory jest w tej chwili, chce kompleksowo
zagospodarowac te dziatke i wiem, Ze bgdzie ubiegal si¢ w przetargu na nabycie
catosci, bo z tym terenem ma okreslone wizje. Nie pochodzi on nie wiadomo
skad. Jest to obywatel Polski. Starosta zaznaczyl, ze nie zna biznesmenow,
ktérzy wydaja miliony ztotych, po to aby byly one rozkradane badz rujnowane.
Ja rozumiem obawy pana patrzac na obiekt naprzeciwko Kasprowicza,
ale prosze nie miesza¢ spraw. Obiekty, o ktérych my w tej chwili méowimy-
o czym zreszta Pan Strachanowski powiedzial - byly budowane w starych
czasach i sa naprawde dobre, do wykorzystania.”

Starosta odpowiadajac radnemu Szczyglowi poinformowat, ze wycena
tego obiektu zostata ustalona na kwotg 696 tys. zt. Zarzad, po uchwale Rady
Powiatu bedzie mogl rozpoczaé procedury przetargowe 1 bedzie sklonny
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proponowac¢ 800 tys. zi, czyli wigce] niz wynika to z wyceny. Starosta
przypomniat, ze jeden rodzinny dom kosztowal 400 tys. zt, wiec spokojnie
ze sprzedazy tego domu mozna utworzy¢ dwa pigkne i eleganckie domy
dziecka. Dodat: ,,Prosz¢ mi wierzy¢, ze nie postepujemy w sposdb nierozwazny
i do samego konca tej kadencji bedziemy robili wszystko zgodnie ze sztuka
zbycia i nabycia. Natomiast nie wejdziemy prywatnemu wiascicielowi w to, czy
on dokona okredlonych inwestycji w ciggu pol roku, roku, czy dwoch lat. Jesli
zabezpiecza wlasciwie obiekt i ten obiekt nie stwarza zagrozenia dla innych
ludzi, to nie ma powodu do interwencji. Wlascicielem obiektu, ktory to wykupit
jest mieszkaniec Strzelna i to nie jest nikt z krajow zachodnich, gdzie wyjedzie
i nikt go nie znajdzie.” Starosta poinformowal, Ze ten nowy nabywca wystapit
rowniez do Zarzadu z propozycja, ze chciatby pozyskaé czesé nieodplatnie, ale
na to Zarzad nie wyrazil zgody. Odpowiedziano, ze jesli jest zainteresowany to
w otwartym przetargu moze wzia¢ udzial 1 caly ten obiekt kompleksowo
zagospodarowac. Starosta jeszcze raz zaznaczyl, Ze nie widzi tu najmniejszych
zagrozen, aby ten obiekt mial kogokolwiek straszy¢. Dopowiedzial: ,,Przetarg
moze byé bardzo cickawy, bo obiekt jest bardzo interesujacy 1 bytoby dobrze,
aby przyniést on budzetowi Powiatu nie 800 tys. zt a 1,8 mln zlotych, a wtedy
bysmy byli ogromnie zadowoleni.”

Radny Marek Gerus oznajmit, Zze zgadza si¢ z argumentacja Starosty. Dodat:
,Jednak z Pana wypowiedzi wynika, ze wie Pan kto go kupi, bo ma Pan
gwarancje, ze zabezpieczy go, albo moze go kupi¢, osoba ze swiata. Wigc my
tego nie wiemy. Co$ jest nie tak, albo wiemy kto go kupi, to po co robic¢
przetarg. Przetarg nieograniczony publiczny ma to do siebie, Zze kazda osoba,
ktéra spelnia warunki 1 wplact okreslone wadium moze stawaé¢ do tego
przetargu. Wiec nie méwmy, ze kupi go osoba, ktora zabezpieczy tak jak
budynek obok . Tym bardziej, ze ten budynek stoi w zupelnie innym miejscu
i zupelnie inaczej jest usytuowany do ogrodzenia.”

Starosta Inowroctawski Tadeusz Majewski o$wiadczyl: ,Ja nie mogg takich
glupot stucha¢ Panie Radny, jakie Pan tu opowiada. Prosz¢ odebra¢ to,
co powiedziatem, ze ten wlasciciel, ktory wykupit jest zainteresowany
wykupem, a kto go wykupi, to ja, tego nie wiem.”

Radny Marek Gerus oznajmil: ,To dlaczego Pan mowi, ze bedzie
zabezpieczony ten budynek. Nie mozna powiedzie¢ na tym etapie, ze bedzie
zabezpieczony, bo nie wiadomo, kto go kupi.”

Radny Piotr Strachanowski w kwestii formalnej oswiadczyl: ,Nasze

argumentacje sq wyrazane w sposob wiasciwy dla miejsca i charakteru tych
obrad. Nie wiem dlaczego Pan Starosta obraza Pana Radnego, ze gada gtupoty.”
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Starosta Inowroctawski oswiadczyl: ,Przepraszam. Nie zgadzam si¢ z tym,
co Pan Radny powiedziat, ze mianowicie wiem, kto go wykupi. Nie wiem,
bo bedzie otwarty przetarg, tak jak powiedziatem.”

Radny Piotr Strachanowski stwierdzit: ,,ale to nie sg glupoty.”

Starosta Inowroctawski poinformowat: ,Pan Radny stwierdzil, ze wiem,
kto wygra ten przetarg. Nie wiem.”

Przewodniczacy Rady Powiatu poprosil, aby dyskusja prowadzona byta
bez emocji.

Radny Piotr Strachanowski zwrécit si¢ z prosba do Prowadzacego obrady,
aby reagowal na tego typu uwagi.

Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodzinski oznajmil, ze bedzie
reagowat. Stwierdzit, ze Pan Starosta w pewnym momencie przejezyczyl sie.
Nastepnie oznajmit, ze nalezy zamkna¢ juz te dyskusje.

Radny Ireneusz Beska zgtosit wniosek formalny o zakonczenie dyskusji.
Sale obrad opuscili radni: Ireneusz Beska, Jerzy Gaweda, Andrzej Sieradzki.

Prowadzacy obrady Ryszard Jagodzinski o$wiadczyl, ze emocje wywotuje
problem majatku oraz sprawy zwiazane z dzie¢mi. Problem troski o dzieci
zostanie rozwiazany przez PCPR i inne stuzby, o czym informowat Starosta
Inowroctawski. Jesli bylby nierozwigzany to sprzedaz nie miataby miejsca.
Zaznaczyl, ze pomyst prowadzenia rodzinnych doméw dziecka jest trafiony,
bo dzieci te nie wyrdzniaja sie. Stad tez nie ma o czym dyskutowaé. W zwiazku
z tym, aby pobudowal inne rodzinne domu, nalezy ten budynek sprzedad.
Stwierdzil, ze nie mozna juz tego budynku przekaza¢ nieodplatnie, poniewaz
bytby problem z realizacja budzetu, ktory Rada przyjela uchwala.

Nastepnie Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (23)
za — 14 radnych
wstrzymato si¢ - 9 radnych
przeciw -
Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodzinski stwierdzit, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
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zabudowane] nieruchomosci potozonej w Inowroclawiu przy ulicy Bolestawa
Krzywoustego 15.

Przewodniczacy Rady Powiatu Ryszard Jagodzinski przekazal dalsze
prowadzenie obrad Wiceprzewodniczacemu Rady Powiatu  Janowi
Biernackiemu, a sam opuscit sal¢ obrad.

{
Ryszayd Jdgodzinski

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady wiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Powiat
Inowroclawski porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju
Spoleczno-Gospodarczego Powiatu Inowroclawskiego.

Z projektem uchwaty wystapilta Joanna Kuchta Kierownik Biura Rozwoju
i Inicjatyw Europejskich. Uzasadnila potrzebe wywotania uchwaty i wniosta
0 jej podjecie.

W imieniu Komisji Rozwoju 1 Promocji Powiatu oraz Integracji z Unia
Europejska wystapil jej przewodniczacy Feliks Kryszak. Poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu 22 sierpnia br. opiniowata przedlozony projekt
uchwatly 1 3 glosami ,,za” i 2 ,,wstrzymujacymi” przyjela t¢ uchwate. Wniost
o podjecie uchwaty.

Na sale obrad powro6cit radny Ireneusz Begka.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu otworzyl dyskusje i1 zapytal, czy ktos
z radnych chciatby zabra¢ glos w dyskus;ji.

Radny Stawomir Szeliga o§wiadczyl: ,Mamy przed sobg projekt uchwaly Rady
Powiatu Inowroctawskiego, ktory de facto eliminuje mozliwo$¢ zawarcia przez
Gmine Inowroclaw porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju
Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Inowroctawskiego. Aby odnied¢ sie do tego
projektu uchwaty pozwolg sobie przywolaé kilka zdarzen. Otdéz 8 kwietnia br.
na nasze] sali sesyjnej odbylo si¢ spotkanie dotyczace zintegrowanych
inwestycji terytorialnych. Mam przed soba zaproszenie, ktére wystosowal
Pan Starosta rowniez do Wojta Gminy Inowroclaw. Na tym spotkaniu
m.in. omawiano proces programowania rozwoju w ramach Obszaru Rozwoju
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Spoteczno-Gospodarczego oraz zagadnienia organizacyjne z tym zwiazane,
porozumienie, kwestie komitetu sterujacego kontraktu regionalnego.
W zaproszeniu czytamy m.in. w zalaczeniu przekazuj¢ projekt porozumienia
na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Powiatu. Gmina
Inowroctaw to zaproszenie przyjeta i przedstawiciel w spotkaniu uczestniczyt.
Nastepnie w kwietniu dwukrotnie jeszcze w korespondencji zapraszano Gmine
Inowroctaw do udzialu w tym porozumieniu. Dnia 22 kwietnia przekazano
m.in. projekt uchwaly Rady Gminy w sprawie wyrazenia zgody, przekazany
przez Urzad Marszatkowski informujgc, ze zgodnie z informacja przekazana na
przewolanym przeze mnie spotkaniu kazdy z samorzaddw przystepujacy do
porozumienia powinien przyja¢ niniejszg uchwalg. Trzy dni pdZniej przekazano
réwniez tre$¢ uzasadnienia uchwaly Rady Powiatu Inowroctawskiego, ktdrg
mielismy podjaé, aby byta kompatybilna réwniez z naszym projektem. Zarzad
Powiatu Inowroctawskiego 30 kwietnia postanowil wnie$¢ projekt stosowne]j
uchwaly pod obrady Rady Powiatu. Tego samego dnia Rada Powiatu podjeta
uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Powiat Inowroctawski
stosownego porozumienia Zz  nastgpujacymi  jednostkami  samorzadu
terytorialnego i wymienionych zostato 8 gmin. W trakcie dyskusji padlo pytanie
ze strony jednego z radnych o Miasto Inowroctaw, a Pan Starosta udzielit wtedy
informacji, ze Miasto takiego zaproszenia nie przyjeto. Zwracam uwage
na uzasadnienie do tego projektu uchwatly, zreszta ono jest powtoérzone w tym
projekcie, ktory mamy dzisiaj, ze proces planowania polityki regionalnej bedzie
si¢ odbywatl na czterech poziomach tj. wojewodzki, regionalny i subregionalny
(gdzie znajduje si¢ ZIT inowroctawski), nastgpnie poziom powiatowy
(obejmujacy wilasnie obszary rozwoju spoteczno-gospodarczego — III poziom),
lokalny (IV- poziom, gdzie wystgpowal beda obszary lokalnej aktywnosci).
W zwiazku z tym, wszystkie gminy wymienione w projekcie uchwaty Rady
Powiatu podjety stosowne wlasne uchwaly, w tym rowniez Rada Gminy
Inowroctaw. Dnia 12 maja br. podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody
na zawarcie przez Gmine Inowroctaw porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru
Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Inowroctawskiego. Wymieniony
jest Powiat Inowroctawski i pozostale gminy. Informuje Panstwa, ze Gmina
Inowroctaw nie podjeta uchwaly, w ktorej rezygnuje z udzialu w tym
porozumieniu. Natomiast dzisiaj mamy jako Rada Powiatu podja¢ uchwalg,
ktora de facto eliminuje Gming Inowroctaw z tego porozumienia. I rodzi sig
pytanic o powody. Rozumiem, ze gdyby byl powdd formalny taki
np. jak, ze Gmina wycofata swoj udzial. Zreszta o to pytalem na ostatniej sesji,
gdzie na jednym ze spotkan nie bylo przedstawicieli Gminy Janikowo i wtedy
skierowalem takie pytanie do Zarzadu Powiatu, czy oznacza to rezygnacje przez.
te Gmine i okazato sig, ze nie. I rownicz dla mnie takim powodem formalnym
do podjecia uchwatly bylaby sytuacja, w ktorej Zarzad Wojewodztwa zmieniltby
zasady dotyczace mozliwosci wystgpowania takiej gminy jak gmina Inowroctaw
na poszczegédlnych poziomach otrzymania Srodkow. Tymczasem w pismie
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z 18 lipca tego roku w imieniu Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
Pan Marszalek Michat Korolko wyraznie wskazuje, ze w odpowiedzi
na pytanie Pana Starosty dotyczace uczestnictwa w obszarze rozwoju
spoteczno-gospodarczego gminy wiejskiej Inowroctaw chcialbym zaznaczyé
1z dopuszcza si¢ udzial gminy na II i III poziomie polityki terytorialnej,
czyli w tym zakresic nic si¢ nie zmienia. Pomijajac kwestie formalne,
w pewnym sensie zaprosilismy gming Inowroctaw do wspétpracy. Gmina
Inowroctaw przyjela to zaproszenie podejmujac swojg uchwate a teraz
podejmujac dzisiejsza uchwatg, méwimy ,,Panu juz dzigkujemy”. Jeszcze jeden
istotny aspekt. Jezeli wshuchamy si¢ w glosy opinii publicznej wyrazane na
tamach prasy, forach internetowych, czy bezposrednich rozmowach to Powiat
Inowroctawski jest czgsto postrzegany jako samorzad skonfliktowany z Miastem
Inowroctaw. Po podjgciu tej uchwaly nie zdziwig¢ si¢ jak pojawia sie glosy,
ze rowniez z Gming Inowroctaw. W zwigzku z tym prosze potraktowac to jako
moj glos w dyskusji, ale réwniez chcialbym to zakonczyé wnioskiem
formalnym. Whnioskuje o odrzucenie tego projektu uchwaly, co skutkowaé
bedzie tym, ze aktualna bedzie uchwala Rady Powiatu Inowroctawskiego
z 30 kwietnia br., w ktorej wyrazamy zgode na zawarcie porozumienia
ze wszystkimi gminami, ktore podjely réwniez takie wilasnie uchwaly
o wyrazeniu zgody na zawarcie porozumienia z Powiatem Inowroctawskim.”

Starosta Inowroclawski Tadeusz Majewski poinformowal, ze decydujacym
momentem dla wszystkich jednostek samorzadowych byto ujawnienie przez
Pana Marszatka alokacji srodkéw. Alokacja ta nastgpila w sposéb zalezny
od ilosci mieszkancow i Miasto Inowroclaw wraz z (Gmina Inowroctaw
otrzymato 17 mln euro. Natomiast pozostata czgs¢ Powiatu oraz pozostate
gminy otrzymaly 15 mln euro. Wszyscy wojtowie i burmistrzowie na spotkaniu,
na ktorym réwniez byl Wojt Gminy, postawili pytanie dlaczego tego wczesniej
nie ujawnit, ze w ten sposob srodki sg alokowane. Stwierdzono, ze Komitet
sterujacy, skladajacy sie ze wszystkich wojtdw, burmistrzow jednostek
samorzadowych naleznych do ZIT-u, ktéry za chwile bedzie powotany i bedzie
rzadzit tym tematem, nie zgodzi sie na przydzielenie Srodkéow dla Gminy
Inowroctaw, ktéra ta alokacje $rodkow, ktora przypada na te ilos¢ mieszkancow
otrzymata wraz z Miastem Inowroctaw. Czy Gmina Janikowo, Pakosé,
Kruszwica, Gniewkowo, czy inna gmina zgodzi si¢ na to, zeby teraz dzieli¢ sig¢
7z Gmina Inowroctaw, dla ktorej $rodki alokowano w subregionalnym ZIT-ie
w Miescie Inowroctawiu. Takie wnioski wojtowie, burmistrzowie na spotkaniu,
w ktérym rOwniez uczestniczyl osobiscie Wojt Kacprzak, do mnie skierowali.
Stad Zarzad Powiatu, po wielu dyskusjach, postanowit z takim wnioskiem do
Rady Powiatu wystapi¢. Wydaje si¢ on by¢ absolutnie logiczny i stanowisko
wszystkich wojtow, burmistrzéw byto w pelni — moim zdaniem — rozsadne.
Byla propozycja taka, aby Gmina Inowroctaw wystgpowata w ZIT-ie
powiatowym, jednak bez prawa, mozliwosci przydziatu tych $rodkow. Uznali to
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wojtowie, burmistrzowie za takie ,,mydlenie oczu” mieszkancom, bo jak bedzie
ten ZIT wygladal jesli Gmina bedzie w tym ZIT-ie a nie otrzyma zadnych
srodkow. Stad takie a nie inne dzialania, ktére poddaje pod ocene Wysokiej
Rady i to Rada zdecyduj¢ czy mamy uchwale podja¢ czy tez bedzie opinia
negatywna.

‘Radna Zyta Szumlanska zapytala, jak wezesniej przewidywano, czy te pieniadze
dla Gminy Inowroctaw miaty by¢ w ramach Powiatu?

Starosta Inowroctawski odpowiedzial, ze wczesniej nie wiadomo bylo w jaki
sposob te srodki beda lokowane. Dlatego jesli Gmina moglaby skorzystaé
dwukrotnie to nie widzieliSmy przeszkod, ale w tej chwili jest jasno
przedstawiona sytuacja finansowa, ze lokacja srodkéw dla Gminy Inowroctaw
jest w ZIT-ie subregionalnym razem z Miastem. Stad tego typu dziatania.

Radny Stawomir Szeliga oznajmit: ,,Chciatbym si¢ do dwoch kwestii odniesé.
Jedli chodzi o podzial $rodkéw. Rozumiem, ze przytoczone liczby wskazuja
wyraznie, ze ZIT inowroctawski otrzyma 17 mln euro, a powiatowy
ok. 15 mln euro. Trudno czyni¢ zarzut Gminie Inowroctaw, Zze taki zostal
dokonany podziat srodkéw. Podziatu $rodkéw dokonuje Zarzad Wojewddztwa
Kujawsko- Pomorskiego i jesli nie zgadzamy si¢ z tym podzialem, mamy uwagi
okreslone. Zreszta tez zglositem, przy projekcie poprzedniej uchwatly, swoje
watpliwosci czy uwagi do tego finansowania na 4 poziomach, ale adresatem
jest Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego. Nie moge zgodzic sie z tym,
a to w pewnym sensi¢ Pan Starosta relacjonujac spotkanie, ja w nim nie
uczestniczytem, wigc odnosze si¢ tylko do relacji, tez tak troch¢ pobrzmiewato,
ze to byla pretensja do Gminy, ze akurat taki a nie inny zostal podziat §rodkow
dokonany. Tak jak powiedzialem adresatem jest Zarzad. Przypominam,
7ze Powiat Inowroclawski w Zarzadzie Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
tez ma swojego przedstawiciela i to w randze Wicemarszatka - to odnosnie
podziatu $rodkow. Jesli chodzi o same $rodki to zgodzitbym si¢ z takim
argumentem, gdyby rzecz nie dotyczyta zintegrowanych inwestycji
terytorialnych. W tym przypadku pieniadze sa przeznaczone na okreslony
obszar i inwestycje na tym obszarze. Nie jest tak, ze z tej puli $rodkow kazda
gmina ,,wyjmie” sobie swoje srodki i bedzie co$ na swoim terenie realizowac.
Tam bedzie kilka inwestycji zintegrowanych, np. z punktu widzenia ukladu
drogowego. W uzasadnieniu do projektu uchwaly mamy, ze wszystkie projekty
ktére w ramach ZIT-u beda realizowane musza by¢ zgodne ze Strategia rozwoju
wojewOdztwa, Jezeli jakiego$ projektu nie ma w Strategii rozwoju wojewodztwa
to Zarzad na nic pieniedzy nie przeznaczy. Nawet jezeli komitet sterujacy
to przygotuje. Zatdézmy przykladowo dwie inwestycje drogowe, ktore beda
wazne z punktu widzenia Wojewddztwa 1 one bgda przebiegaly na terenie
Gminy Kruszwica i Gminy Inowroctaw, to na to zostana przeznaczone Srodki.
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Pozostate gminy nie zobaczg z tych pienigdzy ani ztotowki. To nie jest podzial
w sensie terytorialnym jezeli chodzi o podzial na poszczegélne gminy.
Oczywiscie alokacja byla wynikiem przelicznika jezeli chodzi o ilo$é
mieszkancéw. Natomiast moéwimy o zintegrowanych inwestycjach
nie o pojedynczych, punktowych. Takze w zwiazku z tym taki argument mam
wrazenie, ze si¢ nie broni jesli chodzi o ewentualne zabieranie komus pieniedzy.
To sa pieniadze przeznaczone na obszar”.

Starosta Inowroctawski oswiadczyl, ze w pelni podziela poglad Pana Radnego.
W tym miejscu Starosta przedstawil mape¢ obszaréw, gdzie na jeden ciemny
obszar oznaczajacy Gmine i Miasto Inowroclaw zostaly przydzielone srodki
w wysokosci 17 mln euro. Na pozostaly obszar oznaczony kolorem jasnym
przeznaczono w wysokosci 15,2 mln euro. Zaznaczyl, ze stad m.in. zachowanie
wlodarzy gmin z tego wlasnie regionu.

Radny Stawomir Szeliga dopowiedzial: ,Eliminacja Gminy Inowroctaw
oznacza tylko tyle, ze jezeli dany projekt, ktdrego zasigg terytorialny bylby
zalézmy na terenie Gmina Pakos¢ - Gmina Inowroctaw to akurat jest ona tak
potozona, ze w przypadku inwestycji drogowych czy innych tj. $ciezki
rowerowe, to trudno pomina¢ Gming Inowroctaw. Jezeli eliminujemy to czgsto
eliminujemy mozliwos¢ zlozenia aplikacji na okreslony projekt i uzyskania
srodkoéw. Takze proszg, aby nasze myslenie o ZIT nie polegato na tym, ze jezeli
mamy pule 15 mln euro to zatozymy, ze np. Gmina Pakos¢ dostanie 3, druga
gmina 4, itd. Nie, bo bedzie wybranych kilka projektow a gdzie one terytorialnie
si¢ pojawia to tego nie wiemy.”

Starosta Inowroctawski Tadeusz Majewski o$wiadczyt, ze ZIT-y moga ze soba
wspOlpracowac 1 nie jest to zadng tajemnica. Wszystkie projekty beda wspolnie
uzgadniane, a finansowanie tych projektéw bedzie zgodnie z przedstawiong juz
informacja.

Kierownik Biura Rozwoju 1 Inicjatyw Europejskich Joanna Kuchta odniosta sig¢
do wypowiedzi radnego Stawomira Szeligi. Poinformowata, Zze ,zintegrowane
inwestycji terytorialne one skupiaja si¢ na calosci obszaru 1 nie sg to
indywidualne punktowe inwestycje, a majg one charakter zintegrowany 1 to sig
zgadza. Jezeli chodzi o alokacje srodkéw na wszystkie ZIT-y w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim to zostaly one przydzielone wedlug algorytmu, to jest
przede wszystkim liczba mieszkancow przemnozona przez dochéd mieszkanca.
Jest to do ogdlnej alokacji. Jezeli chodzi o podziat srodkéw i realizacje zadan
w ramach danego ZIT-u bedzie on juz nie wynikal z liczby mieszkancow,
ale z faktycznych inwestycji i zadan proponowanych przez poszczegélne
samorzady. Taka metodologia nie wyklucza wspoétpracy z jakimkolwiek
samorzadem nawet jezeli on nie znajduje si¢ w zasiggu obszaru oddziatywania,
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dlatego ze nasz obszar rozwoju spoleczno-gospodarczego Powiatu
Inowroctawskiego 1 projekt porozumienia zaklada przede wszystkim
wspolpracg z innymi ZIT-ami, a wiec takze z innymi ZIT-ami w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim. Niemniej Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
dokonujac podziatlu poszczegélnych ZIT-Ow, wyrazZnie okreslit, iz ten ZIT
subregionalny to jest kwota ponad 17 min euro, a z odpowiedzi Pana Marszalka
wprost wynika, Ze jest to alokacja kwota 15 mln euro dla obszaru Powiatu. Jest
to kwota bez gminy wiejskiej Inowroctaw i bez miasta Inowroctawia. Gdyby
Zarzad Wojewddztwa nie miat takiej informacji o tym w jaki sposéb bedzie
skonstruowany ZIT subregionalny miasta Inowroctawia to na pewno taka
informacja nie pojawilaby si¢. Jako, ze ZIT subregionalny ma objgé i miasto
Inowroctaw 1 gming Inowroctaw w zwigzku z tym Marszatek jednoznacznie
okreslit, iz jest to kwota bez obydwu tych gmin dla obszaru powiatowego. Nie
wykluczamy tutaj wspotdziatania z jakimkolwiek innym poziomem polityki
terytorialnej i nie zagraza to charakterowi zintegrowanych inwestycji.”

Radny Marek Gerus odwiadczyl, ze wypowiedz Pani Kierownik byta ciekawa
i wiele wyjasnita. Stwierdzil: ,,Nie chodzi tutaj o pieniadze dla konkretnej gminy
tylko dla obszaru i chyba dla utatwienia — bardzo dobra w tej kwestii byta

wypowiedz radnego Stawomira Szeligi, ktdra potwierdzita obawy - i1 dla catego
 Powiatu lepiej bedzie jesli ta uchwala nie przejdzie. Zwracam sie do Panfstwa
radnych o zastanowienie. Stworzymy sobie sztuczne bariery, bo nie ma tu
znaczenia zaden interes pienig¢zny, a wrgcz wprowadzenie tej uchwaty moze
utrudni¢ wspdtdziatanie. Tak mamy poziom gminy wiejskiej Inowroctaw, ktéra
polaczy dwa ZIT-y i bedzie zintegrowana na kazdym poziomie na II 1 IIL
Z punktu widzenia gospodarczego, nie méwmy o pienigdzach, bo pieniadze
trafiaja nie do gminy X czy Y, ale trafiaja na dana inwestycj¢. Lepiej byloby
pozostawi¢ tak jak jest i dla Gmin, i dla Powiatu, i dla Miasta. Najmnie]
dla Miasta, a najwiecej dla Gmin i Powiatu.”

Radna Zyta Szumlanska zapytata: ,,Czy jest taka mozliwosé, Zeby gmina
Inowroctaw byla w powiatowym ZIT-ie, ale w przypadku inwestycji, ktora
bytaby np. na drodze powiatowe] przebiegajacej przez teren gminy Inowroctaw
finansowanie czes$ciowe byloby z tego ZIT miejsko-gminnego? Jak to jest
finansowane? Rozumiem, ze mozemy wspoOlpracowa¢ miedzy ZIT-ami.
Mozemy, ale co bedzie jezeli skonfliktujemy si¢ z gmina Inowroclaw,
a nastepna Rada bedzie chciata jaki§ wniosek wnies¢, budowe, wspélna
inwestycje, a oni powiedzg ,,sorry cheielismy, ale teraz juz nie chcemy?”

Kierownik Biura Rozwoju i Inicjatyw Europejskich odpowiedziata na powyzsze
zapytanie, ze w obszarach rozwoju spoleczno-gospodarczego beda zintegrowane
inwestycje, ktore beda mogly by¢ tylko i wylacznie finansowane w ramach
regionalnego programu operacyjnego, a on nic zaktada inwestowania w zakresie
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infrastruktury drogowej, takich inwestycji nie bedzie w ramach regionalnego
programu operacyjnego.

Radna Zyta Szumlanska dopowiedziata, ze moze tez chodzié o inng inwestycje,
a ta droga byla tylko przyktadem i si¢ przy tym nie upiera.

Kierownik Biura Rozwoju i Inicjatyw Europejskich oswiadczyta, ze wspétpraca
z innymi ZIT — ami jak najbardziej bedzie.

Radna Zyta Szumlanska zapytala jak bedzie sfinansowaniem tych inwestycji?

Kierownik Biura Rozwoju i Inicjatyw Europejskich odpowiedziata, ze jest to juz
kwestia do uzgodnienia migedzy poziomami tych ZIT-ow, ktore beda
wspolpracowaly miedzy sobg. W tym momencie tre$¢ porozumienia i sama
alokacja tego nie okresla. To jest po porostu laczna kwota przydzielona,
a poszczegolne ZIT-y, ktore beda musialy ustali¢ to miedzy soba. A tam
to sa sygnatariusze dwoch réznych porozumien, wigce to juz bedzie ich decyzja.

Radny Marek Gerus oswiadczyl, ze jezeli gmina wiejska Inowroctaw
pozostalaby na II 1 III poziomie to bylaby elementem laczacym te dwa ZIT-y,
ktore tak i tak beda musialy ze sobg wspotpracowaé jezeli chodzi o inwestycje.

Kierownik Biura Rozwoju 1 Inicjatyw Europejskich oswiadczyla, ze gmina
Inowroctaw bedzie wspétpracowala jako ZIT, a ZIT subregionalny to jest ZIT,
ktéry tworzy miasto Inowroctaw i gmina Inowroctaw, wiec wspoélpraca bedzie
innych poziomow ZIT-u.

Radny Marek Gerus stwierdzil, ze dokladnie o to samo chodzi.

Radna Wiestawa Pawlowska stwierdzita, ze po wystuchaniu tej dyskusji
i przemysleniach uwaza, ze ma to symboliczny wydzwigk, a mianowicie
dotyczy tylko ukarania gminy Inowroctaw za ZIT z Inowroctawiem. W zwiazku
z tym, ze nie jest to korzystne i nie ma zadnego uzasadnienia, radna zgtosita
wniosek formalny o odrzucenie tej uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu zapytat, czy kto$ z radnych chcialby jeszcze
zabraé gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazil checi zabrania glosu. Wobec
powyzszego Wiceprzewodniczacy zamknat dyskusje.

Przystapiono do glosowania.
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Glosowanie (23)
za — 14 radnych
przeciw - 8 radnych
wstrzymat si¢ — 1 radny

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jan Biernacki stwierdzit, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego podjeta uchwale zmieniajaca uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na zawarcie przez Powiat Inowroctawski porozumienia na rzecz rozwoju
Obszaru Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Inowroctawskiego.

Radny Mieczystaw Szczygiel poinformowal Rade, ze nie bral udzialu
w gtosowaniu nad powyzsza uchwata. Stwierdzil, ze z uwagi na to, ze nie zna
stanowiska gminy Inowroctaw w tej sprawie.

Radny Marek Gerus poprosit o reasumpcje glosowania.

Radca prawny Jadwiga Kakiet poinformowata, Zze nikogo nie mozna zmusié
do glosowania. Jezeli osoba z wiasnej woli nie bierze udzialu w glosowaniu,
to traktuje si¢ jakby byla nieobecna. Liczg si¢ glosy, ktdre zostaty oddane.

Radny Piotr Strachanowski kwestii formalnej stwierdzil, iz rozumie,
ze oswiadczenie radnego Mieczyslawa Szczygla zmierzalo w tym kierunki
iz podwazat wyniki tego glosowania. Tak czy nie?

Radny Mieczystaw Szczygiel os§wiadczyl, ze nie zna stanowiska drugiej strony
tj. gminy wiejskiej Inowroctaw. Jak si¢ z tym zapozna to wowczas bgdzie brat
udziat w glosowaniu. Stad tez nie bral udzialu w powyzszym glosowaniu.
Dodat, ze jest takie prawo, ktére pozwala mu nie bra¢ udzialu w gtosowaniu.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
w sprawie przyjecia zmian do Strategii Rozwoju Powiatu Inowroclawskiego
na lata 2007-2015.

Z projektem uchwatly wystgpita Joanna Kuchta Kierownik Biura Rozwoju
i Inicjatyw Europejskich. Uzasadnila potrzebg wywolania uchwaly
i wprowadzita do jej uzasadnienia autopoprawke. Nastgpnie wniosta o podjecie
uchwaty wraz z autopoprawka.

W imieniu Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu oraz Integracji z Unig
Europejska wystapit jej przewodniczacy Feliks Kryszak. Poinformowal,
ze Komisja na posiedzeniu 22 sierpnia br. jednoglosnie pozytywnie
zaopiniowala przedlozony projekt uchwaty. Wniost o podjecie uchwaly.
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Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje i zapytal, czy ktos
z radnych cheialby zabra¢ gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi
zabrania glosu. Wobec powyzszego Wiceprzewodniczacy zamknatl dyskusje.

Przystapiono do gltosowania.

Glosowanie (24)
za — 17 radnych
wstrzymato si¢ — 7 radnych
przeciw - 0
Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jan Biernacki stwierdzit, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego podjgla uchwale w sprawie przyjecia zmian do Strategii
Rozwoju Powiatu Inowroctawskiego na lata 2007-2015.

12. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Inowroclawskiego
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Inowroclawskiego na 2014 rok.

Z projektem uchwaly wystgpila Anna Berendt Skarbnik Powiatu.
Uzasadnifa potrzebg wywolania uchwaty i wniosta o jej podjecie.

W imieniu Komisji BudZetu i Finanséw wystapita jej przewodniczaca
Bogumita Peczkowska. Poinformowala, ze Komisja na posiedzeniu
22 sierpnia br. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaly przy obecnych 4 cztonkach Komisji. Wniosta o podjecie uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu otworzyl dyskusje i zapytal, czy ktos
z radnych chciatby zabraé gltos w dyskusji.

Radny Marek Gerus zapytal z czego wynika zwiekszenie srodkéw na budowe
boisk, czy w wyniku przetargu, czy ceny sa wyzsze, czy nie doszacowano, czy
inwestorski kosztorys byt inny?

Skarbnik Powiatu Anna Berendt o$wiadczyla, ze zabezpieczono s$rodki na
kolejne dwa boiska na faktycznie poniesione koszty. Zwiekszenie $rodkéw na
budowe boisk miato miejsce w wyniku przetargu po otwarciu ofert, stad tez
Zarzad Powiatu podjal stanowisko, aby przenies¢ te srodki, zabezpieczy¢ je
i wybudowac boiska.
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Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu zapytat, czy ktos =z radnych chciatby
jeszcze zabra¢ gtos w dyskusji. Nikt z radnych nie wyrazit checi zabrania glosu.
Wobec powyzszego Wiceprzewodniczacy zamknagt dyskusje.

Przystapiono do glosowania.

Glosowanie (24)
za — 21 radnych
wstrzymato si¢ — 3 radnych
przeciw - 0 radnych
Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jan Biernacki stwierdzil, ze Rada Powiatu
Inowroctawskiego podjeta uchwale zmieniajacg uchwate w sprawie uchwalenia
budzetu Powiatu Inowroctawskiego na 2014 rok.

13. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Starosta Inowroclawski Tadeusz Majewski poinformowal, ze na
wszystkie interpelacje 1 zapytania radnych udzieli odpowiedzi na pismie, chyba
ze kto$ z radnych chcialby, aby udzielono mu odpowiedzi ustnej. Nastepnie
odnidst si¢ do interpelacji Wiestawy Pawlowskiej i odpowiedzial, ze jezeli
faktycznie bedzie to drzewo kwalifikowato sie do usunigcia to zostanie ono
usunigte i nie bedziemy udzielaé odpowiedzi, a po prostu wykonamy
te interpelacjg.

14. Whnioski i o$wiadczenia radnych.

Radny Ireneusz Beska skierowal wniosek do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego. Radny poinformowal, ze doszty do niego informacje, ze niektore
obiekty uzytecznosci publicznej na terenie Inowroctawia byly budowane
z naruszeniem prawa budowlanego. W zwiazku z tym, Ze nie sq to obiekty
prywatne, a majg shuzy¢ jakiej§ grupie spoleczenstwa, radny poprosit
o informacje dla wszystkich radnych, czy w roku biezacym mialo miejsce
naruszenie prawa polegajace na samowoli budowlanej przy budowie takich
obiektéw. Wnioskodawca poprosit o informacje pisemna na nastepna sesj¢ Rady
Powiatu.

Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jan Biernacki przypomnial radnym
o obowiazku skladania o$wiadczen majatkowych do 21 wrzesnia br., poniewaz.
konczy si¢ kadencja Rady Powiatu. Ponadto poprosit radnych oraz cztonkow
Zarzadu Powiatu, aby dostarczali do Biura Rady swoje zdjgcia, ktére niezbedne
beda do wykonania tablo tej kadencji Rady.
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15. Zakonczenie.
O godzinie 12.55 Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Jan Biernacki

zakonczyt posiedzenie, wyglaszajac formule: ,,Zamykam obrady XLIV sesji
Rady Powiatu Inowroctawskiego”.

Sekretarz obrad

Zyta Szumlaﬁska
Protokolowata

Marzena Kasprzak
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