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PROTOKOL NR 25/2017 i Nr 20/2017

wspolnego posiedzenia Komisji  Budzetu i Finanséw z Komisjg
Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku Publicznego odbytego
9 stycznia 2017 roku w sali posiedzen komisji Starostwa Powiatowego
w Inowroclawiu przy ul. Matewskiej 17. Obradom przewodniczyla
Bogumila Peczkowska, przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow.

Zaproszeni goScie:

1. Henryka Kowalczewska radca prawny Starostwa Powiatowego,

2. Jerzy Gaweda radny powiatowy,

3. Izabela Blaszkiewicz radca prawny z Kancelarii Ostrowski i Wspélnicy,

4. Dariusz Kusiak Prezes Zarzadu Dyrektor IKS SOLINO w zastepstwie
Matgorzata Wasilewska radca prawny z Kopalni Soli SOLINO S.A.,

5. Bogustaw Rasata Wiceprzewodniczacy ,,Solidarnosci” w IKS SOLINO
S.A.

Posiedzenie Komisji rozpoczeto si¢ o godzinie 12.00, zakonczylo
o godzinie 13.05.

W posiedzeniu uczestniczyly osoby podpisane na listach obecnosci, ktéra
stanowi zalgeznik nr 1 i nr 2 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia oraz stwierdzenie quorum.

2. Przyjecie protokohu ostatniego posiedzenia.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego
w sprawie odmowy wyrazenia zgody/wyrazenia zgody na zmiang
warunkow pracy i ptacy radnemu powiatu.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego
w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bydgoszczy skargi Inowroctawskich Kopalni Soli SOLINO S.A.
z siedzibg w Inowroctawiu na uchwate Rady Powiatu Inowroctawskiego
nr XIX/164/2016 z dnia 2 wrzesnia 2016 roku.

Ad. 1
Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow Bogumita Pgczkowska dokonata
otwarcia wspolnego posiedzenia. Powitala cztonkéw obu Komisji oraz

zaproszonych gosci. Na podstawie list obecnosci stwierdzita prawomocnosé
obrad.



Ad. 2

Projekt uchwaly Rady Powiatu Inowroctawskiego w sprawie odmowy
wyrazenia zgody/wyrazenia zgody na zmiang warunkéw pracy 1 ptacy radnemu
powiatu przedstawita Henryka Kowalczewska radca prawny (zatacznik nr 3 do
niniejszego protokotu).

Bogumita Peczkowska przewodniczaca Komisji Budzetu 1 Finansow
stwierdzila, ze radni otrzymali caly komplet materiatow. Zapytata: ,,Czy Panie
reprezentujacy IKS SOLINO majg co$ nowego do dodania w tej sprawie?

Pani Matgorzata Wasilewska radca prawny z IKS SOLINO odpowiedziata, ze
czekamy na pytania od Panstwa.

Jacek Olech przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu
i Porzadku Publicznego zapytal: ,,Czy jednej 1 drugiej stronie sg znane
ewentualne nowe ustalenia faktyczne, czy tez jakikolwiek inny zostat ustalony
przez jakikolwiek organ skutek prawny, jezeli tak, to prosz¢ go wyluszczy¢ na
zasadzie contra legem do ustalenia Sadu”.

Pani Izabela Blaszkiewicz radca prawny z Kancelarii Ostrowski 1 Wspdlnicy
reprezentujaca IKS SOLINO wyjaénita: ,,Nie ma zadnych innych ustalen niz
prawomocny Wyrok z 10 lutego 2016 roku. Jest on prawomocny i musi by¢
przez Spotke wykonany”.

Jerzy Gaweda wystepujgcy na tym posiedzeniu jako zainteresowany dodat: ,,0Od
tego Wyroku zostata ztozona Apelacja do Sadu Najwyzszego w sprawie réznic
w nim zawartych”.

Nastepnie poprosit o gltos Bogustaw Rasata Wiceprzewodniczacy ,,Solidarnosci”
w IKS SOLINO. Powiedzial: ,, ... Jest to falszywe swiadectwo, w jakie sig
wkreca Powiat i Pana Wojewode. To nieprawda, ze Gawgda nie ma czlonkow.
Ja si¢ zajmuje cztonkami i tych cztonkéw jest ponad 150, tylko nie wszyscy sg
ewidencjonowani ze wzgledu na to, ze jest nalot na pewnych ludzi, wspotpraca
Zarzadu i 3 innych zwiazkow. Wystepuja przeciwko Jerzemu Gawedzie,
dlatego, ze od lat walczy on z patologig i korupcja. To jest osoba niewygodna
i jest prekursorem zbiornikéw. Zaczeta sie walka z Panem Gaweda, byt
w Radzie i zabrano mu diet¢. Inni cztonkowie Rady mieli diet¢ a on nie.
Sadzono, ze Pan Gaweda nie bedzie jezdzit na Rade, ale on przyjezdzal. Po
3 latach wyeliminowano catkowicie Pana Gawgde z Rady. SOLINO nie ma
cztonka w Radzie i nie podano zadnej przyczyny™.



Radny Piotr Strachanowski zapytat, czy wywod Pana dotyczy projektu uchwaty,
ktérym sie mamy zajmowac? W zasadzie wykracza on swoim opisem daleko
poza meritum sprawy, ktorg si¢ zajmujemy.

Pan Bogustaw Rasata Wiceprzewodniczacy ,,Solidarnosci” wyjasnit: ,,Chciatem
wyjasnil, dlaczego jest ten nalot na Pana Gawedg”.

Bogumita Peczkowska Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansoéw wyjasnita,
ze nie bedziemy wchodzi¢ szczegélowo migdzy Pana Gawede, a Zarzad
SOLINO.

Jacek Olech przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, tadu
i Porzadku Publicznego zapytal, czy jest dowdd na inne stanowisko prawne?
Przypomnial, ze Kodeks Cywilny stanowi w jednym z pierwszych artykutow, ze
na kazdym ciazy obowigzek udowodnienia faktu, z ktérego to faktu wywodzi
skutek prawny. ,Jezeli tak na to popatrzymy, to dlatego zapytalem, czy jest
jakikolwiek dowdd na to”.

Pani Malgorzata Wasilewska radca prawny z IKS SOLINO jeszcze raz
podkreslita, ze nadal jest prawomocny Wyrok, ktéry spotka musi wykonac.
,Jest nam przykro, ze Pan Przewodniczacy ten Wyrok wydany w imieniu
Rzeczypospolitej Polskiej kwestionuje”.

Bogumila Peczkowska przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow zauwazyla,
ze z uzasadnienia do projektu uchwaty wynika, ze Panu Gawedzie Zarzad
proponowal zmieni¢ warunki pracy i placy i proponowane bylo zawarcie
porozumienia w zwiazku z tym, ze utracit zdolno$¢ do wykonywania zawodu
tokarza. Tutaj nie ma o etatowym Przewodniczacym, chodzi o tokarza, zawod
ktory wykonywatl przed objeciem funkcji zwiazkowej. Sq przeciwwskazania
zdrowotne, zeby Pan pracowal jako tokarz”.

Pani Matgorzata Wasilewska radca prawny z IKS SOLINO wyjasnita: ,,Pan nie
pracowat przedtem w ogoéle. Od 1995 roku byt na catym etacie zwigzkowca i nie
Swiadczyl pracy na rzecz Kopalni. Zgodnie z Wyrokiem wydanym w lutym
2016 roku ma swiadczy¢ w czesci prace, dlatego skierowaliSmy go na badania.
Przedstawilismy dwie inne propozycje, na ktore nie wyrazil zgody™.

Jacek Olech przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu
1 Porzadku Publicznego chciatby zapyta¢ do pelnej jasnosci i wyjasnienia:
,Ustawa o zwigzkach zawodowych w art. 31 statuuje taka zasade, jezeli jest
minimum 150 czlonkéw organizacji zwigzkowe] w danym zakltadzie, ktory
jednoczesnie ma spetniac przymiot pracownika tego samego zaktadu, to
wowczas bez $wiadczenia pracy na rzecz zakladu pelni tzw. etat 1 zwigzkowy,



a pozniej do 500 itd... Natomiast, jezeli jest ponizej 150, to tyle ile ma
duszyczek, tyle ma godzin na rzecz tego zwiazku. Znam Jurka od wielu lat,
kiedy byt w trudnych chwilach, kiedy byly strajki glodowe, sam go
odwiedzalem, wspieratem. Bylbym pierwszym, ktory by podnosit r¢ke za tym,
zeby chronié¢, gdyby byt jakikolwiek dowdd na to, ze jest tych 150 ludzi....
Prosze sobie wyobrazi¢ sytuacje, ze jest zaktad pracy i ja moéwig do pracodawcy
prezesa, ze mam 150 czlonkow, ale nie musze tego pokaza¢, dawaj kase. Tak
ma to wyglada¢? A jak to wyglada w tej chwili?”.

Pan Boguslaw Rasata Wiceprzewodniczacy ,Solidarnosci” w  Solino
odpowiedziat: ,,To tak wyglada, ze zostata zaloga zastraszona. Ja mowie z catg
odpowiedzialnoscia, ze jest ponad 150 cztonkéw. Ja mam deklaracje”.

Radna Wieslawa Pawlowska zapytata, czy ktos z cztonkow sie ukrywa?

Pan Bogustaw Rasata Wiceprzewodniczacy ,Solidarnosci” w  Solino
odpowiedziat: ,,Cztonek, ktory nie chce, zeby mu potracano przez ewidencjg”.

Radna Wiestawa Pawlowska wyjasnita, ze to Zarzad sktada deklaracj¢ ilu ma
cztonk6w, nie pracownik. Informuje o iloSci cztonkoéw na dany dzien.

Pan Bogustaw Rasatla Wiceprzewodniczacy ,,Solidarnosci” w IKS SOLINO
poinformowatl: ,.Zarzad caly czas wymuszal, zeby przedstawiaC ilosciowo
i z nazwiska i imienia. Mamy pisma od Zarzadu, ze wymuszat, ze wzgledu na
zastraszenie ludzi, ludzie po prostu..... Bylo wiamanie tylko, przez policjantow
i zarzad, do naszego biura wytamano zamki, nie wiadomo co ukradli, co wzigli,
do dzisiaj nie mam, ani notatki ani protokotu wtamania, nic kompletnie. To jest
zemsta za to, ze Pan Gaweda ............... ”

Radny Jerzy Gaweda wyjasnit: ,,Zostata ztozona kasacja do Sadu Najwyzszego
W sprawie interpretacji uprawnien, czy braku uprawnien, czy naruszenia
uprawnien, bo Sad nie zakwestionowal 150, tylko okreslit w ten sposob, ze
zwiazek zawodowy jest zobowigzany sktadke przyjmowac poprzez jego organy
administracyjne. My uwazamy, ze jest to naruszenie niezaleznosci. Spor nie
toczy sie, czy byto 150, czy nie byto. Po drugie: nie mamy w tym momencie do
czynienia, ze ja odmawiam, nie chcg czegos wykonac. Jest tzw. spor pomigdzy
pracodawcag zaproponowania takiego stanowiska zgodnie =z Ustawg
o zwiazkach zawodowych, ktora naklada ten obowigzek na pracodawce.
Przedstawione warunki byly akceptowane przez obie strony. Dlaczego
ustawodawca takie robi rozwigzanie? Z powodu prostego, ze dziatacz z natury
rzeczy, jezeli bedzie chcial wykonywaé zgodnie ze statutem swoje obowigzki,
narazony jest na konflikt z pracodawca, zeby nie dochodzito do sytuacji,
w ktorej pracodawca bedzie si¢ odgrywat, w taki, czy inny sposob. Uregulowat



to w sposob, o ktérym tutaj rozmawiamy. Nie odmawiam, ale réwniez
przedlozone warunki musza gwarantowac, ze to stanowisko nie jest sztucznym
stanowiskiem, ze pracodawca nie bedzie przedstawial, wykorzystywal, ze sa
osoby, ktére moga wigcej. Moga mie¢ stanowiska, ktérych praktycznie przy
potaczeniu, czy w innej formie mozna byloby w inny sposéb wykonywac. Ja
przediozylem i nie zmieniam, nie mam zmiennego zdania, Zze interesuje mnie
obszar pracy w dziale inwestycyjnym. Tam, ze przez 12 czy 13 lat bedac
w Radzie Nadzorczej Solino interesowatem si¢ tymi sprawami, ktére uwazam,
ze znam ten dzial, inng kwestiag umowna jest wynagrodzenie itd. Powiem tylko
jeden element. Kiedy poprosit mnie Prezes na rozmowg¢ w tej sprawie
i przedlozyl mi warunki ja przediozytem swoj punkt widzenia, powiedziat mi
prosto: tam Pan nie bedzie pracowal. Nie podajac zadnego powodu i nie
podejmujac dialogu w tej sprawie. Sprawa, jezeli nawet Komisja Zakladowa czy
Powiat nie wyraza zgody, nie zatrzymuje to i nie umozliwia pracodawcy
prowadzenia dialogu, czy prowadzenia do tego, zeby rozwigza¢ problem
i przedstawi¢ takie rozwiazanie, ktore obie strony zaakceptuja. Powiem w ten
sposob: aby mi chodzito o moje cele prywatne to mogltbym wszystko przerwac.
Na Radzie Powiatu odniosg si¢ do wszelkich spraw, ktore sg sednem tej sprawy
i przedstawi¢ punkt po punkcie na zasadzie dokumentacji o co chodzi w Solino,
jaki jest tam problem. Ale to zostawiam na najblizsza sesj¢”.

Radna Wiestawa Pawlowska ztozyla wniosek formalny o zakonczenie dyskusji.
Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow Bogumita Peczkowska poddata
pod glosowanie wniosek formalny:

za — 3 glosy, przy 1 wstrzymujacym sig

Radny Jerzy Gaweda nie brat udziatu w gltosowaniu

Nastepnie przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, lradu
i Porzadku Publicznego Jacek Olech poddat pod glosowanie ww. wniosek:
za — 3 glosy, przy 1 wstrzymujacym.

Przewodniczaca Komisji Budzetu 1 Finansow Bogumita Peczkowska zapytata
Panig mecenas; ,,Jak mamy gtosowa¢ nad projektem uchwaty?”

Henryka Kowalczewska radca prawny wyjasnita, ze wybor jest wariantowy,
zeby to Komisja ewentualnie wypracowala swoje stanowisko. Dodata:
~Mieliscie Panstwo mozliwos¢ merytorycznego rozpatrzenia powodow, ktorymi
kierowal sie Wnioskodawca kierujac wniosek o wyrazenie zgody na zmiane
warunkow pracy 1 placy dla Pana radnego i stad, zeby znowu nie byto problemu,
ze nie bylo merytorycznego rozpatrywania sprawy i jej procedowania, dlatego
tez Rada postanowita, ze bedzie zarowno na komisjach i na sesji merytorycznie
sprawe rozpatrywa€. Dzisiaj uczyniliScie zado$¢ temu Zzyczeniu. Mozecie
Panstwo sformutowaé¢ w ten sposob: najpierw mozecie glosowaé wniosek



dotyczacy wyrazenia zgody badZ nie wyrazenia zgody, ewentualnie pozostaje
jeszcze inna sprawa. Mozecie ztozy¢ to na Radg, ale to jest tylko kwestia opinii,
jaka Panstwo wyrazacie. To zalezy od radnych, jakie stanowisko wypracujecie,
czy ksztatt tego projektu bedzie konkretny. Tu jest wariantowos¢ petna,
zebys$my sie nie spotkali z zarzutem, ze cos robimy za Radg”.

Radna Wiestawa Pawlowska stwierdzila: ,, Tak troche z niesmakiem bylo
poprzednie nasze glosowanie na sesji, kiedy juz pewne rozstrzygnigcia zapadty,
po wyjasnieniach i tych wszystkich dokumentach, ktore otrzymalismy jasnym
jest, ze mieliSmy pewne braki i pewne bledy, myslatam, ze wlasnie spotykamy
sie, zeby je ponaprawia¢. Mamy si¢ od nowa wgryza¢ w temat dopiero teraz.
Szkoda, ze nie zrobiliSmy tego poprzednim razem”.

W zwiazku z tym, ze nie bylo wigcej glosow w dyskusji przewodniczaca
Komisji Budzetu i Finanséw Bogumita Pgczkowska poddata pod gtosowanie
przedlozony projekt uchwaly w brzmieniu: ,,w sprawie odmowy wyrazenia
zgody na zmiang warunkow pracy i ptacy radnemu powiatu”

Radny Piotr Strachanowski zasugerowat, aby posiedzenie Komisji opuscit radny
Jerzy Gaweda ze wzgledu na dwustronny komfort jego i pozostatych czionkow.

Radny Jerzy Gaweda opuscil posiedzenie Komisji.

Radny Franciszek Zak powiedzial; ,,Styszalem tutaj z wypowiedzi Pana radnego
Gawedy, ze w sprawie zostala zlozona kasacja, czyli ze sprawa jest dalej
nierozstrzygnigta?”

Mecenas Henryka Kowalczewska wyjasnita, ze kasacja nie wstrzymuje
wykonania wyroku. Jest to nadzwyczajny srodek zaskarZenia.

Glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie odmowy wyrazenia zgody na
zmiane warunkow pracy i ptacy radnemu powiatu

Komisja Budzetu i Finansow
za — 3 osoby, przy 1 glosie wstrzymujacym (obecnych — 4 czlonkow)

Nastgpnie przewodniczgcy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, +tadu
i Porzadku Publicznego Jacek Olech zapytal cztonkéw swojej Komisji: ,,Kto jest
za odmowa wyrazenia zgody na zmian¢ warunkow pracy 1 placy radnemu
powiatu?”

za — 2 osoby, wstrzymaty si¢ — 2 osoby.

Jeden radny nie brat udziatu w gtosowaniu.



Ad. 3

Projekt uchwaty Rady Powiatu Inowroctawskiego w sprawie przekazania do
Wojewodzkiego  Sadu  Administracyjnego w  Bydgoszezy  skargi
Inowroctawskich Kopalni Soli SOLINO S.A. z siedzibg w Inowroclawiu na
uchwale Rady Powiatu Inowroctawskiego nr XIX/164/2016 z dnia 2 wrzesnia
2016 roku przedstawita Henryka Kowalczewska radca prawny. Zglosila
autopoprawke dopisujac w tytule projektu ,,oraz udzielenia pelnomocnictwa do
reprezentowania  Rady  Powiatu  Inowroctawskiego  przed  sadami
administracyjnymi” (zalacznik nr 4)

Radny Franciszek Zak powiedzial; ,Jezeli jest pracodawca i nie doszli do
porozumienia, to jakie my mamy stanowisko zaja¢ i wyrazi¢ zgod¢ na zmiang
warunkow? Dzisiaj przedstawiciele Solino powinni da¢ konkretng propozycje
Panu Jerzemu Gawedzie”.

Przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu i Porzadku
Publicznego Jacek Olech zapytal Panig mecenas: ,,Czy jest Pani przekonana, ze
jest tutaj uzasadnienie faktyczne dla odmowy?”

Henryka Kowalczewska radca prawny odpowiedziata: ,,Chcialam wlasnie
powiedzie¢, ze w tresci uchwaly jest tez, ze uzasadnieniem uchwaly bedzie
uzasadnienie, ktore bedzie zatgcznikiem do tej uchwaty. Bo ja nie moge za
Panstwa uzasadnia¢ tej uchwaty, bo nie wiem jakie jest stanowisko. Biorac pod
uwage to co si¢ dzieje na komisjach i na sesji bedzie mozna to uzasadnié. Nie
cheiatabym czegokolwiek sugerowac, bo spotkatabym si¢ z zarzutem”.

W zwigzku z tym, ze nie bylo wigcej glosow w dyskusji Przewodniczaca
Komisji Budzetu i Finanséw poddata pod glosowanie ww. projekt uchwaty,
ktory zaopiniowano pozytywnie 4 gtosami za (obecnych 4 cztonkéw).

Nastepnie przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Ladu
i Porzadku Publicznego poddal pod glosowanie ww. projekt uchwaty, ktory
zaopiniowano pozytywnie 5 glosami za.

Na tym zakonczono posiedzenia obydwu Komisji.

Przewodniczacy Przewodniczaga
Komisji Bezpieczenstwa Obywateli, Komisji Budzety 1 Finanséw
badu i Porzadku Publicznego /;7
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UCHWALA NR ..../...12017

w sprawie odmowy wyrazenia zgody/ wyrazenia zgody na zmiang
warunkow pracy i placy radnemu powiatu

Na podstawie art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2016 1. poz. 814") uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Nie wyraza/ wyraza si¢ zgode na zmiang warunkoéw pracy i ptacy
Panu Jerzemu Gawedzie radnemu Powiatu Inowroctawskiego.

§ 2. Uzasadnienie przyczyn wyrazenia zgody/ odmowy wyrazenia zgody
na zmiane warunkéw pracy 1 placy poprzez wypowiedzenie zmieniajace,
o ktérym mowa w § 1 stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchyla sie uchwate nr XIX/164/2016 Rady Powiatu
Inowroctawskiego z dnia 2 wrzesnia 2016 roku w sprawie odmowy wyrazenia
zgody na zmiane warunkow pracy i placy radnemu powiatu.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu
Inowroctawskiego i zobowiazuje sie Przewodniczacego do dorgczenia

niezwlocznie uchwaty Pracodawcy oraz zainteresowanemu radnemu.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowroctawskiego

Ryszard Jagodzinski

'Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostala ogtoszona w Dz. U. 22016 1. poz. 1579.
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UZASADNIENIE DO UCHWALY NR ....... [..../2017
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
zdnia ....o.oeenn..

w  sprawie odmowy wyrazenia zgody/ wyrazenia zgody na zmiang
warunkow pracy i placy radnemu powiatu

Podjecie przedmiotowej uchwaly uzasadniajq nastepujace okolicznosci
faktyczne.

Do Rady Powiatu Inowroclawskiego  wplynal  wniosek
Inowroctawskich Kopalni Soli Solino S.A. z siedziba w Inowroctawiu
w sprawie wyrazenia zgody na wregczenie wypowiedzenia zmieniajacego
warunki umowy o pracg z radnym powiatowym Panem Jerzym Gaweda.
Przyczynami uzasadniajacymi wypowiedzenie Panu Jerzemu Gawedzie
dotychczasowych warunkéw umowy o prace na czas nieokresSlony sg
przeciwwskazania zdrowotne, ktére powoduja, ze jest on niezdolny do
wykonywania pracy na dotychczasowym stanowisku tj. tokarza (orzeczenie
lekarskie nr 505/2016 z dnia 18 marca 2016 r. ) oraz fakt, iz juz dwukrotnie nie
wyrazit on zgody na zmiang warunkéw umowy o prace na podstawie
porozumienia stron. Z analizy pisma wynika, ze przyczyna podjetej przez
pracodawce decyzji o zmianie warunkéw 1 zamiarze wypowiedzenia
umowy o pracg z radnym nie sg okolicznosci zwigzane z wykonywaniem przez
radnego mandatu.

Rada Powiatu Inowroctawskiego podjeta uchwate 2 wrzesnia 2016 roku,
w ktore] odmowita wyrazenia zgody na zmiane warunkoéw pracy i placy
radnemu powiatu. Wnioskodawca zarzucit Radzie Powiatu naruszenie prawa
I wezwat do usunigcia tego naruszenia. Rada wowczas nie zajela stanowiska.
Kopalnia Soli  Solino wniosta skarge za posrednictwem Rady do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

Jednoczesnie Rada Powiatu otrzymata pismo od Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego odnoszace si¢ do samej procedury do podejmowania uchwaty i nie
rozpatrzenie merytorycznie wniosku Solino.

Przyjmijac uwagi 1 zastrzezenia dotyczace procedury uchwalenia
przedmiotowej uchwaly Rada postanowila ponownie rozpatrzy¢ sprawe
wyrazenia zgody na zmiange warunkow pracy i ptacy radnemu powiatu Panu
Jerzemu Gawedzie.

Przewodniczacy Rady Powiatu przestal radnym wszystkie dokumenty
dotyczace ww. sprawy oraz zaprosit na posiedzenie komisji oraz sesji
Pracodawce 1 zainteresowanego radnego.

Zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym radny objety jest szczegdlng ochrong przed rozwigzaniem stosunku
pracy. Ochrona ta polega na obligatoryjnym uzyskaniu przez pracodawce zgody
Rady Powiatu na jego dokonanie.



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadowym w tym zakresie, bez
zgody organu stanowigcego niedopuszczalna jest zmiana warunkow pracy
w drodze wypowiedzenia zmieniajacego pracownika bedacego radnym,
zatrudnionego na podstawie umowy o pracg (zob. wyrok SN z dnia 14 lutego
2001 r., sygn. I PKN 250/00, opubl. OSNP 2002, Nr 21, poz. 524).
W podobnym duchu wypowiedziat si¢ SN dwa lata pézniej, wyraznie ochrong
stosunku pracy radnego obejmujac réwniez warunki pracy i ptacy (wyrok SN
z dnia 2 wrzesnia 2003 r., I PK 338/02, OSNP 2004, Nr 17, poz. 301).

Powotany powyzej przepis art. 22 ust. 2 ustawy o samorzgdzie
powiatowym wprowadza szczegolna ochrone stosunku pracy radnych,
gwarantujaca wigksza niz w przypadku pracownikéw objetych tylko
powszechng ochrong, gwarancjg trwatosci zatrudnienia. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem wyrazenie zgody na rozwiazanie z radnym stosunku pracy lub
odmowa jest pozostawione uznaniu rady powiatu, z wyjatkiem sytuacji, gdy
dojdzie ona do przekonania, ze podstawa rozwigzania tego stosunku sg
zdarzenia zwigzane z wykonywaniem przez radnego mandatu (w takiej sytuacji
rada zobowigzana jest odméwic¢ wyrazenia zgody).
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PROJEKT
UCHWALA Nr .....[...../2016

w  sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bydgoszezy skargi Inowroctawskich Kopalni Soli SOLINO S. A. z siedzibg

w Inowroclawiu na uchwale Rady Powiatu Inowroctawskiego nr XIX/164/2016
z dnia 2 wrzes$nia 2016 roku

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia S czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2016 1. poz. 814, z p6zn. zm.') oraz art. 28 § 11 art. 54 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (D. U.
22016 1., poz. 718%) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Udziela si¢ Pani Henryce Kowalczewskiej radcy prawnemu petlnomocnictwa do
reprezentowania Rady Powiatu Inowroctawskiego w postepowaniu przed Wojewodzkim
Sadem Administracyjnym w sprawie skargi Inowroctawskich Kopalni Soli SOLINO S.A.
z siedzibg w Inowroctawiu ul. Sw. Ducha 26a, 88-100 Inowroctaw, w tym do udzielenia
odpowiedzi na skarge.

2. Pelnomocnictwo udzielone w ust. 1 obgjmuje umocowanie do udzielania dalszych
petnomocnictw.,

§ 3. Wykonanie wuchwaly powierzyé Przewodniczgcemu Rady  Powiatu
Inowroctawskiego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Inowrocltawskiego

Ryszard Jagodzinski

' Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostata ogloszona w Dz. U. z 2016 1. poz. 1579, poz.1548.
2 Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostala ogloszona w Dz. U, z 2016 r. poz. 996,p0.1948,
poz.2103.




UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr ... /..../2016

w sprawie przekazania do Wojewoddzkiego S3adu  Administracyjnego
w Bydgoszczy skargi Inowroclawskich Kopalni Soli SOLINO S. A. z siedziba

w Inowroctawiu na uchwale Rady Powiatu Inowroctawskiego nr XIX/164/2016
z dnia 2 wrze$nia 2016 roku

W dniu 13 grudnia 2016 roku Inowroctawskie Kopalnie Soli SOLINO S.A. z siedzibg
w Inowroctawiu ztozylo skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszezy
na uchwate Nr XIX/164/2016 Rady Powiatu Inowroctawskiego z dnia 2 wrzesnia 2016 r.
w sprawie odmowy wyrazenia zgody na zmiang warunkow pracy i ptacy radnemu powiatu.

Zgodnie z art. 32 (Strony postgpowania) W postepowaniu W sprawie
sadowoadministracyjnej stronami sg skarzacy oraz organ, kiorego dziatanie, bezezynnos¢ lub
przewlekte prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi.

Zgodnie z art. 28 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2016, poz. 718 ze zmn.) osoby prawne oraz jednostki
organizacyjne majace zdolnos¢ sadowa dokonujg czynnosci w postepowaniu przez organy
albo osoby uprawnione do dziatania w ich imieniu.

Ponadto art. 54 § 2 ww. ustawy méwi, ze organ, o ktérym mowa w § 1, przekazuje
skarge sadowa wraz z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na
skarge w terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania.

Poniewaz organem, ktérego dzialanie zaskarzono jest Rada Powiatu
Inowroclawskiego to ona jest wtadna udzieli¢ pelnomocnictwo.




