UCHWALA Nr XXV/251/2008
RADY POWIATU INOWROCEAWSKIEGO
z dnia 18 grudnia 2008r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Powiatowego Urzedu
Pracy w Inowroclawiu.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592, z pézn. zm. 'Y oraz art. 229 pkt 4
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22000 r. Nr 98, poz.1071 z pézn. zm. ?) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ skarge z dnia 15 pazdziernika 2008 r. na dzialalnos¢ Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy w Inowroclawiu za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu
Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powigtu Inowroclawskiego

r Czarnolewski

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 23,poz. 220, Nr 62,
poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 200, poz. 1688 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055 i Nr 167, poz. 1759, z 2007 r. Nr 173, poz. 1218 oraz z 2008 r. Nr 142,
poz. 1591

* Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660,
z2004 r. Nr 162, poz. 1692 oraz z 2005 r. Nr 64, poz. 565 i Nr 78, poz. 682.



UZASADNIENIE DO UCHWALY NR XXV/ 251/ 2008
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
z dnia 18 grudnia 2008 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Powiatowego Urzedu
Pracy w Inowroclawiu.

W dniu 16 pazdziernika 2008 r. Starosta Inowroctawski przekazal
Przewodniczacemu Rady Powiatu Inowroctawskiego skargg z dnia 15 pazdziernika
2008 r. na dziatalno$¢ Dyrektora Powiatowego Urzgdu Pracy w Inowroctawiu.

Przewodniczacy Rady Powiatu przekazatl skarge do Komisji Rewizyjnej celem
jej zbadania. Skarzaca zarzuca Dyrektorowi Powiatowego Urzedu Pracy brak
wiasciwej reakcji na jej interwencje w sprawie odmowy przyznania dotacji na podj¢cie
dzialalno$ci gospodarcze;j.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego, obejmujgcego
zapoznanie si¢ z dokumentacja sprawy oraz wystuchanie stron, Komisja Rewizyjna
ustalita, co nastgpuje:

- 23 pazZdziernika 2007 r. skarzaca zlozyla w Powiatowym Urzedzie Pracy w
Inowroctawiu wniosek o przyznanie dotacji na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.
Za uzyskane srodki zamierzata zakupi¢ pawilon handlowy na targowisku ,,Inotarg” w
Inowroctawiu.

- w dniu 15 kwietnia 2008 r. komisja Powiatowego Urzgdu Pracy w Inowroclawiu
rozpatrzyta wniosek skarzacej odmownie, motywujac swa decyzj¢ wczesniejszym
prowadzeniem w tym samym miejscu tozsamej dzialalno§ci gospodarczej przez
cztonkow rodziny skarzacej, ktérzy wcezesniej (w 2005 r.- matka, w 2007 r. — ojciec)
skorzystali ze s$rodkoéw publicznych na ten cel. Nalezy nadmieni¢, iz pierwotnie
wniosek skarzacej zostal rozpatrzony pozytywnie, a skarzaca zostata skierowana przez
PUP w Inowroctawiu na kurs ,,ABC przedsiebiorczosci”, ktéry ukonczyla w marcu
2008 r.

- w zwiazku z pismem skarzacej z 23 kwictnia 2008 r. oraz dostarczeniem przez nia
kserokopii umowy kupna- sprzedazy wzmiankowanego pawilonu handlowego przez
matke skarzacej innej osobie, od ktorej skarzaca zamierzala go odkupi¢ za uzyskane
srodki. Komisja ponownie rozpatrzyla wniosek skarzacej z 23 pazdziernika 2007 r.,
podtrzymujac swe wczesnigjsze stanowisko, jednakze dopuszczajac przyznanie
dotacji, o ile dziatalno$¢ prowadzona bylaby w innym miejscu.

- w dntu 10 wrzesnia 2008 r. skarzaca zwrdcila si¢ do Powiatowego Urzedu Pracy z
prosba o ponowne rozpatrzenie jej wniosku o przyznanie S$rodkéw, jednakze
Powiatowy Urzad Pracy w Inowroclawiu podtrzymat swe wcze$niejsze stanowisko

Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy udzielil Komisji Rewizyjnej wyjasnien,
wskazujac na zalecenia pokontrolne Kierownika Biura Kontroli Starostwa
Powiatowego w Inowroctawiu z 26 lutego 2008 r. oraz zasady przyznawania dotacji,
ktére musza by¢ scisle przestrzegane. Wykazal, iz dziatalnos¢ gospodarcza skarzacej
to w rzeczywistosci przejecie wezesniejszej dziatalnosci prowadzonej przez czionkow
j&j rodziny, a nie podjecie nowej, na ktorg przystuguje dotacja. Podkredlit, iz



omawiane dotacje przyznawane sa nie obligatoryjnie, lecz fakultatywnie, po
zasiggnigciu opinii komisji merytorycznej Urzedu Pracy. Srodki dotacyjne pochodzg z
Europejskiego Funduszu Spotecznego i podlegajg Scistej kontroli m.in. uprawnionych
organow Unii Europejskiej.
Komisja Rewizyjna wystuchala rowniez wyjasnien skarzacej, ktéra podtrzymata swe
stanowisko.

W swietle przeprowadzonego postgpowania Komisja Rewizyjna stwierdzila, ze
brak podstaw do uznania skargi za zasadna.

Podstawe prawng do podjecia przedmiotowej uchwaly stanowi przepis art. 229
pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowanta administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pézn, zm.) zgodnie z ktérym rada powiatu jest
organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi na kierownika powiatowej jednostki
organizacyjnegj.




